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Bu arastrma, 1950'lerden baglayarak Tiirkiye’de yasanan yogun gog
hareketleri sonucunda kentlere yerlesen bireylerin, geldikleri yerlerle kiiltiirel
baglarimi siirdiirmek amaciyla kurduklar1 hemsehri derneklerine odaklanmaktadir.
Calisma, Karadeniz Bolgesi'nde en ¢ok sayida hemsehri dernegi bulunan Samsun’da
s0z konusu derneklerin kentin ¢oklu kimligi ve Samsunluluk bilinci iizerindeki
etkilerini incelemektedir. Arastirma kent ve kimlik arasindaki etkilesimi, postmodern
bir s6ylem olarak ¢okkiiltiirliiliik baglaminda ele almakta ve hemsehri derneklerinin
kentsel kimlikle ilgili rollerini incelemektedir. Bu kapsamda, Samsun’daki hemsehri
derneklerinin, hemsehri kiiltiiriinii gliglendirme ve kent kimligini bigimlendirmedeki
etkileri derinlemesine incelenmistir. Hemsehrilik iliskilerinin kentsel ve mekansal
aidiyet ve kimlik olusumu {izerindeki etkilerini empirik verilerle ortaya koymasi
bakimindan literatiire 6zgiin bir katki saglayacagi umulmaktadir. Arastirma
kapsaminda nitel yontem kullanilmis ve derinlemesine goriismeler yapilmistir.
Gorilismelerde, katilimcilara Samsun’a yerlesme nedenleri, geldikleri yerlerle olan
baglari, hemsehri derneklerinin kent kimligi {tizerindeki etkileri ve kentle
biitlinlesmelerine katkilartyla ilgili sorular yoneltilmistir. Elde edilen veriler,
MAXQDA nitel veri analizi programiyla ¢Oziimlenmistir. Arastirma bulgulari,
hemsehri derneklerinin Samsun’daki ¢oklu kent kimligine kiiltiirel etkinlikler yoluyla
onemli bir katki sundugunu ortaya koymakla birlikte Samsunluluk bilincinin
gelisimine dogrudan bir katkida bulunmadigmi gostermektedir. Bunun nedeni, bu
derneklerin dncelikli amacmin kendi kiiltiirlerini Samsun’da yasatmak ve korumak
olmasidir. Bu durum, kentte hemsehri dernekleri biinyesindeki topluluklar arasinda
ortak bir kent aidiyeti duygusunun olusmasmi giiclestirirken, kiiltiirel gesitliligin
korunmasina katki saglamaktadir. Bu tezin Samsun’daki hemsehri derneklerinin
kentsel kimlik tizerindeki etkilerini derinlemesine inceleyen bir calisma olarak,
gelecekteki arastirmalara katki saglayacagi disiniilmektedir. Ayrica, Yyerel
yonetimlerin kent politikalar1 olusturmasina ve 0zellikle yerel yonetimlerin kilturel
cesitliligi yonetme ve biitiinlesme politikalar1 gelistirmesine yonelik yol gdsterici
veriler sunmaktadir. Nitekim, i¢ ve dis go¢ler sonucunda olusan ¢okkiiltiirlii ve etnik
kokenli niifusun birlikte yagsamaya dair pratikleri ve orgiitlenme bigimleri, ulusal ve
yerel diizeyde politika iiretmeyi zorunlu kilmaktadir.

Anahtar Sozcukler: Kent, Kimlik, Go¢, Hemsehri Dernegi, Samsun.



ABSTRACT

THE EFFECT OF HOMETOWN ASSOCIATIONS ON THE EMERGENCE OF
MULTIPLE CITY IDENTITIES: THE CASE OF SAMSUN PROVINCE

Burakcan KAZAN
Ondokuz Mayis University
Institute of Graduate Studies

Department of Sociology
Sociology Programme
Ph.D., July/2025
Supervisor: Prof. Dr. Selim EREN

This research focuses on hometown associations formed by individuals who
settled in cities as a result of intense migration movements happening in Turkiye
since the 1950s with the aim of maintaining their cultural ties to the hometowns. The
study examines the impact of these hometown associations on the multiple identities
and sense of belonging in Samsun, a city with the highest number of hometown
associations in the Black Sea Region. The research addresses the interaction between
cities and identity within the context of multiculturalism as a postmodern discourse,
examining the roles of hometown associations in urban identity. Within this scope,
the effects of hometown associations in Samsun on strengthening hometown culture
and shaping urban identity are deeply examined. The goal is to contribute original
research to the literature by empirically revealing the effects of hometown
relationships on urban and spatial belonging and identity formation. Qualitative
methods were used in this research, and in-depth interviews were conducted. During
the interviews, the respondents were asked about their reasons for settling in Samsun,
their connections to their place of origin, the effects of hometown associations on
urban identity, and how they have contributed to integrating with the city. The data
was analysed using the MAXQDA qualitative data analysis program. The research
findings show that, although hometown associations contribute significantly to the
multiple city identities in Samsun through cultural activities, they do not directly
contribute to the development of a sense of belonging to Samsun. This is because the
primary aim of these associations is to preserve their culture in Samsun. Although
this situation makes developing a sense of belonging among the communities in the
hometown associations difficult, it contributes to protecting cultural diversity. As a
thesis that deeply examines the effects of hometown associations in Samsun on urban
identity, it is believed to contribute to future research. Additionally, it provides local
governments with data to inform urban policy, particularly, regarding cultural
diversity and integration. This is because the collective living practices and
organisational forms of a multicultural and multiethnic population, resulting from
internal and external migrations, necessitate national and local policymaking.

Keywords: City, Identity, Migration, Hometown Associations, Samsun.



ON SOZ VE TESEKKUR

2019 yilinda bagladigim doktora egitimi yolculugum siirecinde mental olarak
zorlandigim zamanlarda beni siirekli olarak destekleyen Aykut USTUN’e, Cansu
TASDEMIR’e, Elif USTUN’e, Havwwa AKYUZ’e, Kiibra SEN’e, Ozlem
KABLAN’a, Ramazan AKYUZ’e, Mustafa Samet KABLAN’a ve Yasar MERAL’e
tek tek tesekkiir ederim. Her zaman giildiirebildiler, moral kaynagim oldular ve zorlu
anlarda birlikte eglenerek bu siireci daha hafif hale getirdiler. Onlarin destegi ve
enerjisi olmadan bu yolculuk ¢ok daha farkli olurdu. Danismanim Prof. Dr. Selim
EREN’e, bu konuyu birlikte calisma firsat1 sundugu i¢in en icten tesekkiirlerimi
sunuyorum. Bilgisi, deneyimi ve rehberligiyle her zaman yolumu aydinlatti, bana
ilham verdi ve bu siirecte karsilastigim zorluklar1 agsmamda biiyiik katki sagladi.
Kendisine minnettarim. Ne zaman e-posta gondersem ve aklima bir sey takilsa
hemen cevap verip beni strekli yonlendiren Dog¢. Dr. Meri¢ KIRMIZI'ya, ne kadar
tesekkiir etsem az kalir; her zaman yanimda oldugu i¢in ¢ok tesekkiir ederim. Sabirla
her sorumu yanitladi, bana cesaret verdi ve bu yolculukta bana gii¢ katti. Onun
destegi, akademik ve kisisel gelisimimde ¢ok degerli bir yer tutuyor. Bu sliregte
yanimda oldugunu her zaman hissettigim ve arkamda dag gibi duran Babam Arslan
KAZAN’a, biricik Ablam Burcu KAZAN KAYGUSUZ’a ve enistem Batuhan
KAYGUSUZ’a en igten tesekkiirlerimi sunuyorum. Onlar, bana her zaman giiciinii
ve sevgisini hissettiren, zorluklar karsisinda dimdik durmami saglayan en degerli
insanlardir. Bu yolculuk boyunca bana verdikleri destek, her adimda bana gii¢ katti.

Onlarn sevgisi ve fedakarlig1 olmadan bu basariy1 elde edemezdim.

Doktora tezimi, bu siirecte kaybettigim Babaannem Huriye KAZAN,
Biiyilkbabam Necmettin KAZAN’a ve bu hayatta tanidigim en gii¢lii kadin olan
canim Annem Emine KAZAN’a ithaf ediyorum. Keske bugiinleri birlikte
gorebilseydik. Onlarin bana verdigi degerli Ogretiler, hayatimda her zaman yol
gosterici oldu. Bu basartyr, onlarm sevgisi ve destegiyle sekillenen gii¢lii

temellerimle elde ettim. Her zaman kalbimde olacaklar.

Burakcan KAZAN
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1. GIRIS

Hemsehri dernekleri, Tirkiye’de toplumsal orgiitlenme bi¢iminin 6nemli
unsurlarindan birini olusturmaktadir. Go¢ hareketlerinin ardindan kentlere yerlesen
bireyler, geldikleri yerlerle olan baglarini siirdiirmek ve toplumsal dayanigma
aglarin1 kurmak amaciyla bu tiir yapilar etrafinda orgiitlenmektedir. 1950°1i yillardan
itibaren hiz kazanan i¢ go¢ ve kentlesme siirecleriyle birlikte, hemsehri dernekleri
kiiltiirel kimligin korunmasi ve aidiyet duygusunun pekistirilmesinde etkili olmustur.
Yalnizca iiyeleri arasindaki iligskileri kuvvetlendirmekle smirli kalmayan bu
dernekler, ayn1 zamanda kentlerin kiiltiirel ve toplumsal yapisina da etki etmektedir.
Geleneksel degerlerin korunmasina katki sunarken, go¢ edilen kentlerde bireylerin
sosyal uyum siirecinde destekleyici bir rol oynayabilmektedir. Ozellikle hemsehrilik
temelli dayanisma aglar1 sayesinde, yeni yerlesim ortamlarina gecis daha kolay ve
givenli hale gelebilmektedir. Samsun gibi tarih boyunca ¢okkiiltiirlii yapisini
korumus, farkl etnik kdkenlerden gelen gogmen topluluklarinin bir arada yasadig:
kentlerde, kentlesme silirecine bagli olarak ortaya cikan kimlik dinamiklerinin
bicimlenmesinde belirleyici bir rol Ustlenmektedir (Ari, 1995; Duman, 2010 ve
Lafli, 2015).

Osmanl Imparatorlugu déneminde, 6zellikle 19. yiizyilda, hem yerel halkin
hem de farkl bolgelerden gelen gé¢men topluluklarinin etkisiyle dinamik bir sosyal
yaptya biiriinmiistiir. Onemli ticaret yollar1 {izerinde bulunmasi ve liman kenti olmas1
nedeniyle, farkli cografyalardan yogun go¢ almis; bu siireg, kentin ekonomik
gelisiminin yan sira kiiltiirel etkilesimini de artirmistir. Samsun Limani, s6z konusu
goc hareketlerinde en sik kullanilan noktalardan biri olmus; bu siirecte kentin niifusu
hizl1 bir artis gostermis ve etnik ¢esitlilik 6nemli 6l¢tide artrmstir (Bayraktar, 2008 ve
(D1grroglu, 2014).

On dokuzuncu yiizyilin ortalarmmdan baglayarak zorunlu gocler ve goniillii
yerlesimler Samsun’daki degisik etnik topluluklarin birlikte yasamasi ve kentin
toplumsal dokusunu etkileyen onemli bir etmen olmustur. Kafkas gdc¢cmenleri,
Rumeli muhacirleri ve ardindan Balkanlar’dan gelen gd¢menlerin yaninda Italyan,
Ermeni, Rum, Rus ve Iranlilar da kentteki ticarette etkili olmus ve kentteki kiiltiirel
cesitlilikte onemli roller {istlenmislerdir (Yolalici, 1998 ve Oskay 2004). Turkiye
Cumhuriyeti’nin kurulusuna kadar Samsun, kozmopolit yapisin1 koruyan ve farkli

kiiltiirleri barmdiran bir merkez olarak varligini siirdiirmiistiir. Ancak, Cumhuriyet
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donemiyle birlikte Samsun, yalnizca ekonomik acidan degil, toplumsal agidan da
onemli bir doniistim siirecine girmistir. Miisliiman olmayan niifusun azalmasi,
kentteki etnik gesitliligi bir 6lgiide etkilemis olsa da Samsun farkli bolgelerden gelen
insanlarin bir arada yasadig1 bir merkez olma 6zelligini korumustur. Bu tarihsel arka
plan, glinimizde kentin toplumsal yapisini sekillendiren ¢esitli kurumsal ve kiiltiirel

olusumlarin da zeminini hazirlamstir.

Hemsehri dernekleri, Samsun’un cokkiiltiirlii kimligini simgeleyen 6nemli
orgutlenme bigimleridir. Bu dernekler, gogmenlerin yeni yerlesim yerlerine uyum
saglamalarmi kolaylastirirken, ayn1 zamanda kiiltiirel zenginliklerini korumalarina da
imkan tanimaktadir. Samsun’daki hemsehri dernekleri, kentin tarihsel ve kiiltiirel
cesitliligini yansitarak, cokkiiltiirlii yapiyt modern donemde de yasatmaktadir.
Ornegin, bu dernekler tarafindan diizenlenen yodresel yemek festivalleri, halk
oyunlar1 gosterileri ve Kkiiltiirel sergiler, hem gd¢men topluluklarinin kiiltiirel
kimliklerini yasatmakta hem de kent sakinlerinin bu zenginlikleri tanimasina olanak

saglamaktadir.

Turkiye genelinde 2025 yili verilerine gore, 16.568 aktif hemsehri dernegi
bulunmaktadir. Bu derneklerin en yogun oldugu bolge Marmara Bdlgesi olurken,
Karadeniz Bolgesi’nde 1.378 hemsehri dernegi faaliyet gostermektedir; bu sayi,
toplam derneklerin yaklasik %8,28’ini olusturmaktadir. Samsun, 302 hemsehri
dernegi ile bu alanda 6ne ¢ikan illerden biri konumundadir. S6z konusu yogunluk,
kentin gb¢ olgusuna dayali demografik yapisinin bir sonucu olarak
degerlendirilebilecegi gibi, farkli cografi ve kiiltiirel kokenlerden gelen bireylerin
sosyal dayanisma ve aidiyet iiretme yoOnelimlerinin kurumsallagmig bir yansimasi
olarak da okunabilir. Bu dernekler, yalnizca hemsehrilik temelli sosyal aglari
giiclendirmekle kalmamakta, ayn1 zamanda kentsel yasamin orgiitlenme bicimlerine
katkida bulunarak kolektif kimlik insasi1 siireclerinde dolayl fakat etkili bir rol

Ustlenmektedir.

Bu c¢ercevede, Samsun’daki hemsehri dernekleri tizerinden sekillenen
toplumsal orgiitlenme big¢imleri, postmodern donemde kimligin ¢ok katmanli ve
akigkan dogasina dair yerel diizeyde anlamli ipuglar1 sunmaktadir. Kentte faaliyet
gosteren 302 hemsehri dernegi, farkli bolgesel ve kiiltiirel arka planlara sahip
bireylerin, geleneksel aidiyet bigimlerinin Otesine gecgerek kimliklerini yeniden

tanimladiklari, segtikleri ve yeniden {irettikleri melez alanlar yaratmaktadir. Bu
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durum, kiiresellesme, go¢ ve dijitallesme gibi etkenlerle beslenen postmodern kimlik
dinamikleriyle dogrudan iliskilidir. Dolayisiyla hemsehri dernekleri, yalnizca
dayanisma odakli yapilar degil, ayn1 zamanda bireylerin kimliklerini tuketme,
doniistiirme ve birlestirme pratiklerine imkan taniyan sosyal platformlar olarak
degerlendirilmektedir. Bu baglamda, Samsun’daki hemsehri dernekleri, kentsel
kimligin homojenligini kiran, ¢ogulculugu besleyen ve toplumsal yapmnin esnekligini

goriiniir kilan iglevsel birer aktor olarak dne ¢ikmaktadir.

Bu cercevede, hemsehri derneklerinin kent yasamindaki islevini daha genis bir
kuramsal baglama yerlestirmek, postmodern kimlik kuramlar1 iizerinden miimkiin
olmaktadir. Postmodern kimlik anlayisi, toplumsal yapilarm, kiiltiirel normlarin ve
bireysel kimliklerin sinirlarinin giderek belirsizlestigi ve cogulculastigi bir siirecte
ortaya ¢ikmistir. Bu kimlik bigimleri, hizla degisen, kiiresellesen ve dijital olarak
birbirine baglanan diinyada dinamik ve akiskan bir nitelik kazanmistir. Geleneksel ve
sabit kimlik formlarmin yerini, siirekli doniisen, ¢ok katmanli ve ¢ogulcu kimlik
yapilar1 almistir. Bireyler, bu kimlikleri tiiketme, se¢me, birlestirme ve yeniden insa

etme pratikleriyle sekillendirebilmektedir.

Urry’nin vurguladigi gibi (199), postmodern donemde kimlikler yalnizca
bireysel deneyimlerin iiriinii degil, ayn1 zamanda neoliberal toplumun ekonomik,
kiilttirel ve teknolojik dinamikleri tarafindan da derinden etkilenmektedir.
Kiresellesme ve gog siiregleri, bu kimliklerin bir arada var olabilecegi ¢ogulcu ve
esnek toplumsal alanlarin olusumuna zemin hazirlamig; bu baglamda postmodern
kimlikler ¢ogu zaman gecici, baglamsal ve yeniden miizakere edilebilir bir karakter

kazanmustir (Urry, 1999).

Bu dinamik yapi, 6zellikle gocle sekillenen kent ortamlarinda daha goriiniir
hale gelmektedir. Sinirlarmn belirsizlestigi, kiiltiirel kimliklerin i¢ ice gectigi bu
ortamda bireyler hem geldikleri yerle baglarmi koruma hem de yeni yasam
alanlarinda kendilerini yeniden tanimlama ihtiyact duymaktadir. Hemsehri
dernekleri, bu ihtiyaca yanit veren ve bireylere kiiltiirel aidiyetlerini siirdiirme ile
yeni bir toplumsal diizene entegre olma imkami taniyan sosyal yapilardir. Bu
dernekler, postmodern donemin ¢ogulcu ve gegici kimlik anlayisini, somutlagtirarak,
bireylerin hem yerel kimliklerini siirdiirmelerine hem de kent yasamimin pargasi
haline gelmelerine katki sunmaktadir. Boylelikle hemsehri dernekleri, sadece

dayanigma temelli oOrgiitlenmeler degil, ayni zamanda kentlerdeki g¢okkulturli
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yapmin korunmasma ve kimliklerin esnek bicimde yeniden insasina olanak tantyan
islevsel platformlar olarak onem kazanmaktadir (Ates, 2015; Kiilek¢i, 2011 ve
Oksiiz, 2012).

Bu kuramsal ¢ergeve dogrultusunda, hemsehri derneklerinin kent yasamindaki
pratik islevlerini 6zellikle gocle sekillenen toplumsal baglamlarda incelemek onem
tagimaktadir. Gogle birlikte kentlere yerlesen farkli kiiltiirel ve kimliksel gegmise
sahip bireyler, aidiyet ve giiven duygusu gelistirme ihtiyaciyla hemsehri derneklerine
yonelmektedir. Bu yapilar, 6zellikle biiyiik kentlerde yasayan ve yerel kimliklerinden
tamamen kopmamis bireyler icin, kiiltiirel aidiyetlerini yeniden insa edebilecekleri
sosyal bir zemin sunmaktadir. Hemsehri dernekleri, ge¢misten tasman kiiltiirel
Ogelerin korunmasim saglayarak topluluk bilincini giiclendirirken, yerel ve ulusal
kimlikler arasmnda koprii kuran yapilariyla bireylerin hem kokenlerine bagh
kalmalarina hem de yeni sosyal ¢evreyle etkilesim kurmalarina olanak tanimaktadir

(Giddens, 2014; Konuk, 2013 ve Ozdemir, 2013).

Hemsehri dernekleri, bireylerin yerel kokenlerine bagliliklarimi siirdiirmelerine
imkan tanwrken, onlar1 i¢inde bulunduklar1 yeni sosyal ortamla biitlinlestirme
isleviyle kimliklerin esnek ve c¢ok boyutlu dogasmi pekistirmektedir. Bu surec,
ozellikle farkli etnik ve kiiltiirel gruplarin bir arada yasadigi kentlerde daha belirgin
hale gelmektedir. Saha verileri dogrultusunda Samsun’da hemsehri derneklerinin,
geleneksel degerlerin korunmasina katki sundugu ve farkli topluluklar arasinda
etkilesim alanlar1 yarattig1 gozlemlenmistir. Bu etkilesimler, kentin sosyal dokusunu
cesitlendirirken, ¢ok katmanli bir kimlik olgusunun gelismesine de zemin
hazirlamaktadir. Dolayisiyla hemsehri dernekleri, kentlerin kiiltiirel ve toplumsal
kimliginin doniisiim siirecinde 6nemli birer aktor olarak degerlendirilmektedir. Dogal
olarak bu roliin niteligi ve goriiniirligi, her kentte aynmi 6l¢iide olmayip, biiyiik

Ol¢iide yerel sosyokiiltiirel dinamikler tarafindan sekillenmektedir.

Tiim bu dinamikler, yalnizca bireylerin kimlik insa siireclerini degil, ayni
zamanda kentlerin kolektif kimlik yapilarmin nasil sekillendigini de gdzler Oniine
sermektedir. Bu c¢ercevede, Samsun’un ¢ok katmanli kent kimligi; tarihsel goc
hareketleriyle olusan demografik cesitliligi, toplumsal aidiyetlerin korunmasini
saglayan hemsehri dernekleri ve bu yapilarin olusturdugu sosyal aglar aracihigiyla
stirekli olarak yeniden {iretilmektedir. GO¢men topluluklarmin kent yasamina

entegrasyon siirecleri, farkli kiiltiirel kimliklerin bir arada var olmasmna imkan
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tantyarak Samsun’un kimlik dinamiklerini homojen bir yapidan uzaklastirmakta;
bunun yerine ¢ogulcu, akiskan ve esnek bir kimlik formunun gelismesine zemin
hazirlamaktadir. Bu durum, kentin sosyal dokusunun duragan bir yapidan ziyade,
karsilikli etkilesimlerle bi¢imlenen dinamik bir karakter tasidigini gostermektedir.
Dolayisiyla, hemsehri dernekleri yalnizca bireylerin toplumsal dayanisma ve aidiyet
ihtiyaglarmi karsilayan yapilar olarak degil, ayn1 zamanda kentin kimlik {iretiminde

etkin rol Ustlenen sosyal mekanizmalar olarak degerlendirilmelidir.

Bu baglamda, “coklu kent kimligi” kavrami; farkl kiiltiirel, etnik ve toplumsal
unsurlarin etkilesimiyle sekillenen, homojen bir yapiya sahip olmayan ve siirekli
dontisen kimlik yapisimi ifade eder (Baudrillard, 2022; Lyotard, 2919 ve Taylor,
1996). Bu kavram, kentin tarihsel bellegi, gocle bicimlenen demografik cesitliligi ve
modernlesme siiregleriyle doniisen sosyal iligskiler ag1 arasinda kurulan karmasik
iligkilere isaret eder. Coklu kent kimligi, farkli topluluklarin ortak bir mekansal ve
toplumsal yasam alaninda bir arada var olabilmesine olanak tanirken, bireylerin de
birden fazla kimlik ve aidiyet alaninda kendilerini yeniden tanimlamalarina imkan
sunar. Kiiresellesme, go¢ ve ¢okkiiltiirliiliik gibi siireglerin etkisiyle surekli yeniden
bicimlenen bu kimlik yapisi, kentsel toplumsal dokunun daha esnek, kapsayici ve
cogulcu bir nitelige biirlinmesini saglamaktadir. Samsun Orneginde oldugu gibi,
hemsehri derneklerinin bu doniisiimdeki islevi, yalnizca kiiltiirel aidiyetleri
korumakla smirli kalmayip, ayn1 zamanda bu ¢oklu kimlik yapisinin insasinda ve

stirdiiriilmesinde kritik bir rol oynamaktadir.

Bu cergevede, coklu kent kimligi yalnizca kiiltiirel cesitliligin edilgen bir
sonucu degil; bireylerin gegmisle baglarini korurken, yeni toplumsal cevreleriyle
kurduklar1 etkilesimler sonucunda aktif olarak insa edilen bir olgudur. G6¢men
topluluklarin yerel halkla kurdugu iliskiler ve hemsehri dernekleri araciligiyla gelisen
dayanigma aglari, bu siirecin temel yap1 taslarini olusturmaktadir. Bu yapilar, kent
kimligini sabit ve tekil bir yapidan ¢ikararak, kiiltlirel cesitlilige acik, esnek ve
doniisen bir karaktere biiriindiirmektedir. Samsun 6rneginde ise, hemsehri dernekleri
araciligiyla hem tarihsel-kultlrel miras korunmakta hem de topluluklar arasi
etkilesim yoluyla ¢agdas kent yasamina uyum saglanmaktadir. Boylece kent kimligi,
geleneksel degerlerle gilincel gereksinimleri harmanlayan ¢ok katmanli bir yapiya

evrilmektedir.



Kentlerin sosyokiiltiirel dokusunu sekillendiren hemsehri derneklerinin kimlik
ingasindaki rolii, Ozellikle go¢ tarihi zengin ve cokkiiltlirli yapilar barindiran
kentlerde daha karmasik bir ¢oziimleme gerektirmektedir. Bu baglamda Samsun,
hem tarihsel g0¢ dalgalarinin birikimsel etkisi hem de postmodern kimlik
dinamiklerinin yerel tezahiirii agisindan kritik bir ornek teskil etmektedir. Kentin
Osmanli’dan Cumhuriyet’e uzanan siirede edindigi kozmopolit karakter, stratejik
liman kenti olmasmm getirdigi demografik cesitlilik ve giiniimiizde 302 hemsehri
dernegiyle somutlasan sosyal aglar, Samsun’u geleneksel aidiyet ile modern
kimliklerin kesisim noktasina yerlestirmektedir. Bu dernekler, gd¢menlerin kentsel
adaptasyon siireclerinde yalnizca kiiltiirel siirekliligi saglamakla kalmamakta; ayni
zamanda c¢ogulcu bir kent kimliginin insasinda aracilik eden yapilar olarak 6n plana

¢ikmaktadir.

Nitekim Samsun’un ¢ok katmanl kimlik dokusu, hemsehri derneklerinin yerel
baglhliklar1 kiiresel akiglarla bulusturan ve statik kimlik anlayiglarini asan islevini
actk bicimde ortaya koymaktadir. Bu perspektiften bakildiginda, hemsehri
derneklerinin Samsun’daki toplumsal etkilesimlere ve kentlilik bilincinin olusumuna
katkisii incelemek, yalnizca yerel bir olguyu degil; Tirkiye genelinde kentlesme
stire¢lerinin ve kimlik doniisiimlerinin analizine dair daha genis bir cerceveyi

anlamaya da imkéan saglayacaktir.

Arastirma kapsaminda, hemsehri dernekleri temsilcileriyle gerceklestirilen
goriismeler dogrultusunda elde ediler veriler 1s1ginda; bu yapilarm Samsun’un
toplumsal dokusundaki ¢oklu kimlik dinamikleri, kiiltiirel etkilesim siirecleri ve yerel
aidiyet bilincinin gelisiminde islevleri analiz edilmistir. Bu analiz, yalnizca saha
verilerine degil, ayn1 zamanda kent sosyolojisi baglamindaki kavramsal temellere

dayanmaktadir.

Arastirmanin literatiir taramas1 boliimiinde; kent, kent kimligi, bireysel ve
kolektif kimlik, ¢okkiiltiirliilik ve postmodernizm gibi temel kavramlar ele alinmakta
ve bu kavramlar hemsehri derneklerinin kentsel baglamdaki rollerini anlamak igin
kuramsal bir ¢erceve sunmaktadir. Kent kavrami, yalnizca fiziksel bir yerlesim alani
degil; aym1 zamanda sosyal iliskilerin, kimlik bi¢cimlenmelerinin ve aidiyet
duygularinin  gelistigi bir toplumsal mekan olarak degerlendirilmektedir. Bu
baglamda hemsehri dernekleri, kent yasamina katilan bireylerin kiiltiirel kimliklerini

sirdiirmelerine olanak taniyan, ayn1 zamanda yeni toplumsal baglar kurmalarini
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saglayan yapilar olarak O©ne c¢ikmaktadir. Kentin sosyokiiltiirel yapisimni
anlamlandirmak ac¢isindan, kent olgusunun ¢ok boyutlu dogasi ve bu yapilardaki

islevsellik 6nemli bir zemin teskil etmektedir.

Kent kimligi ise, bireylerin kentle kurduklar1 aidiyet iliskisini, kolektif
hafizalarm1 ve kiltiirel degerlerini igeren ¢ok katmanli bir olgu olarak
tanimlanmaktadir. Bireysel kimlikler, kentle etkilesim icerisinde sekillenirken;
kolektif kimlikler, kentsel yasami paylasan topluluklar1 ortak deneyim ve degerleri
iizerinden insa edilmektedir (Schlesinger, 1994; Ulagl, 2015 ve Tajfel, 1974). Bu
baglamda hemsehri dernekleri, bireylerin kentle olan baglarmi giiclendirerek, kent
kimliginin olusum siirecine dogrudan katkida bulunan yapilar olarak
degerlendirilmektedir. Ozellikle gd¢men topluluklar i¢in bu dernekler hem gegmisten
gelen kimlik Ogelerini korumalarna hem de yeni bir kent kimligiyle
biitiinlesmelerine imkan taniyan bir koprii islevi gérmektedir. Dolayisiyla, kent
kimligi ile bireysel ve kolektif kimlikler arasindaki etkilesimi incelemek, hemsehri
derneklerinin toplumsal yap1 tizerindeki etkilerini anlamak agisindan Kritik bir 6nem

tasimaktadir.

Bu kuramsal cer¢ceveden hareketle, arastirmada hemsehri derneklerinin,
katilimcilarinin sosyokiiltiirel, ekonomik, psikolojik, politik ve sosyal ihtiyaglariyla
kurdugu iligkiler ¢ok boyutlu bir perspektifle analiz edilmistir. Elde edilen veriler, bu
derneklerin temelde hemsehrilik bilincini pekistirme, kiiltiirel ve toplumsal etkilesimi
artirma, ekonomik dayanigsma olanaklar1 yaratma ve yerel siyasette etkili olma gibi

birbirine bagli islevler etrafinda 6rgiitlendigini gostermektedir.

Derneklerin, gé¢gmen topluluklarin kiiltiirel gesitliligini kentsel kimlige entegre
ederek toplumsal uyumu nasil destekledigi; ayrica Samsunluluk bilincinin insasinda
ne tiir sosyal ve sembolik mekanizmalar gelistirdigi ayrmtili bi¢imde incelenmistir.
Bu analiz, kent kimliginin olusum siire¢lerine iligkin hem teorik hem de pratik
cikarimlar sunmakta; ayn1 zamanda hem mevcut kiiltiirel ¢esitliligin korunmasi hem
de gelecekteki kentlesme politikalarna rehberlik edebilecek sosyal dinamiklerin
anlasilmasi agisindan hemsehri derneklerinin onemine isaret etmektedir. Arastirma,
benzer sosyolojik baglamlarda yiiriitiilecek calismalara metodolojik ve kavramsal bir

cergceve sunma potansiyeli de tagimaktadir.



1.1.  Arastirmamn Konusu
Bu ¢aligmanin temel odak noktasi, 6zellikle 1950'lerden itibaren yogun gog
hareketleri sonucunda kentlere yerlesen bireylerin, geldikleri bolgelerle olan kiiltiirel
baglarmi siirdiirebilmek amaciyla kurduklari hemsehri dernekleridir. Calismada,
Karadeniz Bolgesi'nde yer alan kentler arasinda en fazla hemsehri dernegi bulunan
Samsun'daki derneklerin, c¢oklu kent kimligi ve Samsunluluk bilinci olusumu

iizerindeki etkileri ele alinmaktadir.
1.2. Arastirmanin Amaci

Bu calisma, Samsun’daki hemsehri derneklerinin kent kimligi, cokkiiltiirlii yap1
ve aidiyet duygusu tlizerindeki etkilerini analiz etmeyi amag¢lamaktadir. Tiirkiye’de
hemsehri dernekleri, gocle gelen bireylerin geldikleri bdlgeyle olan baglarini
stirdiirme, dayanisma saglama ve kent yasamima uyum siireglerinde bir koprii goérevi
gOormektedir. Literatiirde hemsehri dernekleri genellikle gd¢men topluluklarin
dayanisma ve uyum siirecleri baglaminda ele alinirken, bu yapilarin go¢ edilen
yerdeki kent kimligi insasinda oynayabilecegi daha kapsamli ve ¢ift yonli rol
yeterince incelenmemistir. Bu tez, hemsehri derneklerinin yalnizca sosyal uyum
degil, ayn1 zamanda kentli olma halinin sekillenmesindeki etkilerini ortaya koyarak

bu boslugu doldurmay1 hedeflemektedir.

Bu baglamda c¢alisma, Samsun’da en fazla hemsehri dernegine sahip olan
gruplarin olusturdugu bu yapilar1 ele alarak, kent kimligi ve aidiyet olgusuna

etkilerini ¢ temel boyutta incelemektedir:

i.  Samsunluluk bilinci ve kent aidiyeti Uzerindeki etkileri: Hemsehri
derneklerinin, tiyelerinin yerel kimlikle kurdugu iliskiye nasil yon verdigi, bu
yapilarin Samsunluluk bilincinin olusumuna katki saglayip saglamadigi

analiz edilmektedir.

ii. Kentteki c¢okkiiltiirlii yapimin sekillenmesine olan katkilari: Samsun’un
tarinsel go¢ hareketleriyle sekillenen ¢oklu kimlik yapist g6z Oniine almarak,
hemsehri derneklerinin bu kimligin korunmasi ve yeniden iiretilmesinde nasil

bir rol oynadig: tartigilmaktadir.

iii. Goc¢ eden topluluklarin sosyo-kultirel ve ekonomik entegrasyon
sureclerindeki rolleri: Hemsehri derneklerinin, yalnizca kiiltiirel baglari

stirdiirmekle kalmayip, ayni zamanda gdo¢men topluluklarm kent



ekonomisine, sosyal yasamina ve siyasetine katilim siire¢lerinde nasil bir

konumlandig1 degerlendirilmektedir.

Bu calisma, Samsun’daki hemsehri derneklerinin kent kimligi tizerindeki
etkilerini analiz ederek, bu yapilarin go¢men topluluklarin kentle biitiinlesme
stireglerinde nasil bir rol oynadigini ortaya koymayr amacglamaktadir. Calismanin
bulgulari, yalnizca Samsun Ozelinde kalmayip, Tiirkiye’de go¢ ve kentlesme
dinamikleri baglamimda hemsehri derneklerinin sosyokiiltiirel islevlerine dair daha
genis bir perspektif sunacaktir. Boylece, kentsel kimlik olusumu, aidiyet ve gog
iliskisini inceleyerek literatiire katki saglarken, benzer yapilari ele alacak ileriki

arastirmalar i¢in de teorik ve metodolojik bir katki sunmay1 hedeflemektedir.
1.3.  Arastirma Sorular

Arastirmanin konusu ve amacina uygun olarak, arastirma sorular1 asagidaki

gibidir:

1- Samsun’daki hemsehri derneklerinin kent kimligi, kent politikas1t ve
Samsunluluk bilincinin gelismesine yonelik etkileri nelerdir?

2- Samsun’daki hemsehri dernekleri, gogmenler i¢cin birer bulusma mekani
mi1, yoksa mikro-milliyet¢ilik mekani olarak mu islev goérmektedir? Bu
derneklerin gogmenlerin kentle biitiinlesmesine yonelik katkilar1 var midir?

3- I¢ ve dis gogler sonucunda kentte olusan ¢ok etnikli ve ¢ok kiiltiirlii yap1
degisim ile birlikte, zamanla tevarlis edilen kiiltlirii asarak yeni kentte
yeni/iist bir kimlik tiirli/tarz1 ortaya ¢cikmakta midir? Hemsehri dernekleri,
bu siiregte nasil bir rol Ustlenmektedir?

1.4. Arastirmanin Yontemi

Bu calismada nitel arastrma yontemi tercih edilmistir. Nitel arastirma,
ozellikle sosyal bilimlerde insan davranislarmi, toplumsal olgular1 ve bireylerin
deneyimlerini derinlemesine anlamak amaciyla kullanilan bir yaklagimdir (Yildirim
& Simsek, 2013). Bu yontem, olay ve olgularin dogal ortaminda incelenmesini,
katilimcilarin deneyimlerinin ve goriislerinin dogrudan degerlendirilmesini miimkiin

kilar.

Arastirmada nitel yOontem tercih edilmesinin temel nedeni, hemsehri
derneklerinin kent kimligi tizerindeki etkilerini katilimci deneyimleri ilizerinden

anlamlandirma gerekliligidir. Bireylerin toplumsal diinyalariyla kurduklar: iliskileri
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ve etkilesim big¢imlerini analiz edebilmek, bu yontemin sundugu derinlikli bakis
acistyla miimkiin olmaktadir (Merriam, 2013). Sayisal verilere dayali arastirmalardan
farkli olarak nitel yontem sayesinde ¢ok boyutlu sosyal olgular daha kapsamli
bicimde ele alinmaktadir. Katilimcilari anlamlandirmalari, deger yargilar1 ve kisisel
deneyimleri araciligiyla kent kimliginin nasil sekillendigi analiz edilebilmektedir
(Creswell, 2013).

Bu baglamda, elde edilen veriler dogrultusunda toplumsal gergeklik
yorumlanmig ve hemsehri derneklerinin kentsel kimlik tizerindeki etkileri analiz
edilmistir. Denzin ve Lincoln’iin (2011) de belirttigi gibi nitel arastirmalar yerel
diizeydeki dinamikleri anlamada esnek bir yapi1 sunarak, topluluklara ve kiiltiirel

yapilara dair derinlemesine bilgi saglamaktadir.

Arastirmada, temel veri toplama araci olarak derinlemesine goriisme teknigi
kullanilmistir. Bu teknik, katilimcilarin olaylar1 ve deneyimlerini ayrintili sekilde
aktarmalarina imkén tanimis ve boylece galismada derinlemesine bilgi elde edilmesi
saglanmigtir (Neuman, 2016). Goriismelerin esnek yapida yiiriitiilmesi, katilimcilarin
kendi deneyimlerini daha agik bir bicimde paylasmalarma katki sunmustur.
Hemsehri derneklerinin kent kimligi tizerindeki etkilerini kapsamli bi¢imde
degerlendirebilmek amaciyla katilimcilara belirli sorular yoneltilmis; bu sorular,

iceriklerine gore li¢ ana baslik altinda gruplandirilmistir:

1. GOc¢ Sureci: Samsun’a go¢ etme nedenleri, geldikleri bolgeyle kurduklari

baglar.

2. Kent Kimligi ve Aidiyet: Samsun’daki yasamlarin1 nasil tanimladiklari,

kente baglilik diizeyleri.

3. Hemsehri Derneklerinin Rolii: Derneklerin hemsehri aidiyetine katkilari,

kentsel kimlik olusturma siireclerindeki islevleri.

Miilakat siirecinde, katilimcilarin yanitlar1 dogrultusunda gerekli goriilen
durumlarda sorulara eklemeler yapilarak, goriigmeler katilimcilarin egitim, kiiltiir ve
anlama diizeyine gore esnek bicimde yiiriitiilmistiir. Katilimeilarin anonimlik
haklarma saygi gosterilmis; tiim veriler gizli tutulmus ve ses kayitlari, katilimel

onay1 alinarak gerceklestirilmistir.

Veri toplama siirecinde derinlemesine goriismelerin yani sira belge incelemesi

ve katilime1 gozlem tekniklerinden de yararlanilmistir. Belge incelemesi, hemsehri
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derneklerinin kurumsal yapilar1 ile faaliyetlerinin analiz edilmesini saglamis;
gozlemler ise katilimcilarin gilinlik yasamlar1 ve dernek etkilesimlerini dogal

ortamda degerlendirme imkani sunmustur.

Aragtirma, hemsehri derneklerinin Samsun 6rnegi tizerinden, fenomenolojik bir
yaklagimla  gergeklestirilmistir. ~Bu  yaklagim, derneklerin  katilimcilarin
yasamlarindaki yerini, deneyimlerini ve kentle kurduklar: iliskileri derinlemesine
anlamaya olanak tanimmistir. Go¢ eden bireylerin hemsehri dernekleri araciligiyla
gelistirdigi toplumsal baglar, kiiltiirel etkilesimler ve aidiyet duygusu, bu cergevede

analiz edilmistir.

Arastirmada, Samsun'daki hemsehri derneklerinin gdg¢menlerin  kentle
biitiinlesme siirecleri, kiiltiirel kimliklerin korunmasi ve yeni aidiyetlerin olusumu
iizerindeki etkilerini derinlemesine incelemek amaciyla, agik uclu sorular igeren
derinlemesine goriisme teknigi benimsenmistir. Calisma kapsaminda, farkli yas,
cinsiyet ve meslek gruplarindan seg¢ilen on alt1 dernek yoneticisi katilimc1 olarak
belirlenmis ve boylece derneklerin gesitliligi yansitilmaya ¢alisilmistir. Veri toplama
siirecinde goriismelerin yan1 sira gozlem ve belge inceleme yontemleri de
kullanilmis, elde edilen veriler MAXQDA programi araciligiyla analiz edilmistir.
Gorlismelerden elde edilen ses kayitlar1 yaziya dokiilerek notlar olusturulmus,
verilerin daha iyi anlasilabilmesi i¢in yinelemeli okumalar gergeklestirilmis ve
uzman goriislerine bagvurulmustur. Kodlar, kategoriler ve temalar arasinda biitiinliik
saglanarak veriler arasindaki iliskiler ortaya konmus ve bulgular, hemsehri dernekleri
ile coklu kent kimligi arasindaki iligkiyi kapsamli bir bicimde agiklayacak sekilde

yapilandirilmistir.

Toplanan veriler, MAXQDA nitel veri analizi programi kullanilarak
¢oziimlenmistir. MAXQDA, nitel verilerin tematik analizini yapmaya olanak
saglayan, verileri sistematik bir sekilde kategorize etme ve analiz etme siirecini
kolaylastiran bir yazilimdir (Friese, 2019). Veriler, tematik ¢oziimleme yontemiyle
analiz edilmistir. Tematik ¢oziimleme, metinlerde tekrarlanan ana temalarin ve
kaliplarin belirlenmesiyle veri setini anlamli bir sekilde organize etmeyi amaglar. Bu
¢Oziimleme siirecinde, katilimcilarin ifadelerindeki ana temalar belirlenmis ve bunlar

lizerinden derinlemesine analizler yapilmustir.

Tematik c¢oOzlimleme, verilerin yalnizca yiizeysel bir sekilde degil, ayni
zamanda daha derinlemesine ve ¢ok yonlii bir bicimde ele alinmasimni1 saglamistir. Bu
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stirecte fenomenolojik bir yaklagim benimsenmistir. Fenomenoloji, katilimecilarin
deneyimlerini ve anlam diinyalarini1 kesfetmeye odaklanan bir arastirma yontemidir
(Van Manen, 1990). Samsun’daki hemsehri derneklerinin kent kimligi iizerindeki
etkileri bu baglamda, hemsehri aidiyetinin nasil sekillendigi ve bu aidiyetin kentsel
kimlik iizerinde nasil bir donilisiim sagladig1 fenomenolojik bir bakis agisiyla ele

almmustir.

Fenomenoloji, bireylerin yasadiklar1 deneyimleri, bu deneyimlerin onlarin
bilincinde nasil temsil buldugunu ve anlam kazandigini inceleyen bir yontemdir.
Husserl’in kurucusu oldugu bu yaklagim, “seylerin 6ziine” ulagsmay1 hedefler; yani
bireylerin yasadiklar1 olgulara dair 6znel anlamlarini ortaya koyar (Creswell, 2013).
Fenomenolojik yaklasimin diisiinsel temellerini Edmund Husserl ile atilmis, sosyal
bilimlerdeki uygulamalar1 ise Alfred Schiitz ve daha sonra Peter L. Berger ile
Thomas Luckman tarafindan genisletilmistir. Bu yaklasim bireyin deneyimini esas
alan bir bilgi anlayisin1 savunurken, toplumsal gercekligin insa siireglerine de 151k

tutan ¢cok katmanli bir kuramsal ¢er¢eve sunar. (Sosyolojik mor kitap’tan alint1).

Husserl, 1927 yilinda Britannica Ansiklopedisi i¢in kaleme aldig1 yazisinda
fenomenolojiyi, bir yandan empirik psikolojiye saglam bir temel olusturan apriori bir
psikolojik olarak; diger yandan da tiim bilimlerin metodolojik reformuna imkan
verecek evrensel bir felsefi yontem olarak tamimlar (Husserl, 1927). Ona gore
fenomenolojik psikolojinin temel gorevi, yonelimsel deneyim bigimlerinin ve
yapilarin sistematik olarak ¢ozlimlenmesi, boylece psisik olanin dogasini ve 6ziini
aciga ¢ikarmaktr (Husserl, 2010: 137). Husserl’in “seylerin kendisine doénme”
cagrist1 (Bubner, 1993: 20), felsefenin tiim soyutlamalardan ve varsayimlardan
arindirilmasi gerektigine isaret eder. Bu nedenle onun fenomenolojisi, askin saf
bilingte temellenen, herhangi bir dnkabuli ya da digsal varsayimi dislayan bir
yontem olarak tasarlanmistir. Husserl, fenomenolojinin “yansiz arastirmalar alani”
olusturmas1 gerektigini savunur (Tepe, 1997: 20). Bu baglamda fenomenoloji,
varligin hakikatini ortaya ¢ikaracak bi¢imde, 6zne ile nesne arasindaki tiim dolayim
iliskilerini gecici olarak askiya alarak (epokhe) insan varligmin 6zsel yapilarini

ortaya koymaya amaclar (Ciicen, 2015: 26-27).

Alfred Schiitz, Husserl’in kuramsal zeminini sosyal bilimlere uyarlamig ve
fenomenolojik yontemi, giindelik yasamin anlam yapisina yonelik bir sosyolojik

analiz bigimine doniistiirmiistiir. Schiitz’e gore sosyal gerceklik, bireylerin diinyay1
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yorumlama bi¢imlerinden olusur ve bu gercekligin arastirilmasi, doga bilimlerindeki
gibi nedensellik temelli ve nesnel bir Olgim ile degil; anlam diinyalarmin
¢coziimlenmesiyle miimkiindiir (Schiitz, 2011: 85). Arastirmaci, bu baglamda siirece
digsal bir gézlemci olarak degil, anlamlarin ¢éziimlenmesinde etkin bir yorumlayic1
olarak katilir. Schiitz’lin fenomenolojik sosyolojisi, bireylerin giindelik yasamda
karsilastiklar1 olaylara anlam verme bigimlerini; bu anlamlarin hangi iliski sistemleri
icinde sekillendigini analiz etmeye c¢alisir. Gilindelik hayatta eylemler ¢ogu zaman
aligkanlikla gerceklestirilirken, arastirmaci bu davranislari biligsel ve anlam temelli

cercevede ele alir (Wilson, 2002).

Bu diisiinsel c¢izgiyi ileri tasiyan Peter L. Berger ve Thomas Luckmann,
“Gergekligin Sosyal Insas1” adli eserlerinde fenomenolojik diisiinceyi hem mikro
hem de makro diizeyde toplumsal gercekligin insasiyla iligkilendirmistir (Berger &
Luckmann, 1991). Onlara gore, insanlar diinyayr dogrudan ve nesnel bi¢imde
algilamazlar; aksine, dil araciligiyla olaylari, nesneleri ve sosyal tipleri belirli
kategoriler altinda siniflandirarak anlamlandirirlar. Bu smiflandirma surecleri ise
toplumsal etkilesim i¢inde kurumsallasir ve mesrulasir. Berger ve Luckmann,
bireylerin yasantilarni yorumlarken yalnizca bireysel deneyimlerine degil, ayni
zamanda paylasilan anlam sistemlerine de bagvurduklarini ifade ederler. Bu anlamda
fenomenolojik  sosyoloji, insan  davranislarini  nedensel  agiklamalara
indirgemektense, 6znenin diinyay1 nasil algilayip yapilandirdigini arastirir. Onlara
gore, “toplumsal gerceklik sosyal olarak insa edilir” ve bu insa siireci bireysel
deneyimlerin kolektif etkilesimle bigimlenmesini igerir (Berger & Luckmann, 1991:
15-18).

Bu bakimdan, fenomenolojik yaklasim Husserl ile felsefi zemine oturmus,
Schiitz ile sosyal bilimlere entegre edilmis, Berger ve Luckmann ile ise toplumsal
gercekligin insa stireglerini agiklayan dinamik bir teoriye donligsmiistiir. Bu yaklagim,
bireysel biling ile toplumsal yap1 arasinda kurulan ¢ift yonlii iliskiyi merkeze alarak,
toplumsal diinyanin yalnizca kesfedilen degil, ayn1 zamanda siirekli olarak insa

edilen bir yap1 oldugunu gostermektedir.

Bu baglamda, Samsun’daki hemsehri dernekleriyle kurulan aidiyet iligkisi ve
bu iliskinin kentsel kimlik tizerindeki yansimalari, bireylerin bu yapilarla kurduklar1
biling diizeyindeki deneyimler iizerinden degerlendirilmistir. Fenomenoloji, burada

yalnizca bir metodolojik tercih degil, ayni zamanda arastrmanin epistemolojik
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temelidir. Zira ¢alismanin amaci, dissal neden-sonug iligkilerinden ¢ok, bireylerin
kentle kurduklar1 anlam diinyasmn1 ve bu diinyada hemsehri kimligini nasil
kurguladiklarini anlamaktir. Bu dogrultuda, katilimcilarin deneyimleri betimlenmis;
onlarin anlattiklar1 iizerinden aidiyet, yer duygusu, kiiltiirel aktarim ve kimlik gibi
temalar ortaya ¢ikarilmistir. Buradaki temel soru, “bu insanlar i¢cin hemsehrilik ne

ifade ediyor ve bu ifade kent kimligini nasil doniistiiriiyor?” sorusudur.

Metodolojik yaklagim sadece fenomenoloji ile smirli kalmamakta, ayni
zamanda Pierre Bourdieu’niin (2015) habitus, sermaye ve alan kavramlar: ile de
desteklenmektedir. Bourdieu’niin sosyolojik c¢ercevesi, bireyin i¢inde bulundugu
sosyal baglami ve bu baglamda olusan iliskisel yapilar1 analiz etmeye olanak tanir.
Hemsehri dernekleri bu calismada birer sosyal alan olarak ele alinmaktadir. Bu alan
icinde bireyler, sahip olduklar1 kiiltiirel ve sosyal sermaye dogrultusunda cesitli
pozisyonlar edinmekte ve aidiyet duygusu gelistirmektedir. Bourdieu’niin habitus
kavram1 ise, bireylerin ge¢mis deneyimlerinin bugiinkii pratikleri nasil
sekillendirdigini agiklamak i¢in kullanilmistir. Ornegin, bir bireyin Samsun’un
disinda yasasa bile dernek araciligryla hemsehrilik kimligini canli tutmasi, gecmisten

gelen habitus’un bir tezahiirii olarak okunabilir.

Bourdieu’niin kurami, fenomenolojik yaklasimla birlikte ele alindiginda,
yalnizca bireyin 6znel deneyimini degil, ayn1 zamanda bu deneyimin nasil toplumsal
yapilar tarafindan sekillendigini ve yeniden iiretildigini de analiz etmeyi miimkiin
kilmaktadir. Dolayisiyla bu calismada, fenomenoloji bireyin bilin¢g dlzeyindeki
anlam diinyasmi ortaya koyarken Bourdieu’niin kuramsal araglart bu anlam

diinyasinin toplumsal baglam i¢indeki yerini analiz etmeye olanak tanimstir.

Arastirma i¢in Samsun’un segilmesinin nedeni, kentteki hemsehri derneklerinin
yogunlugu ve bu derneklerin kentsel kimlik {izerindeki etkilerinin daha belirgin
olmasidir. Bu dogrultuda gergeklestirilen literatiir taramasi sonucunda, Samsun’da
faaliyet gosteren hemsehri derneklerine iliskin odaklanmis ya da kapsamli bir

akademik caligma bulunmamaktadir.

Icisleri Bakanligi'min 2025 yili verilerine gore, Tiirkiye genelinde 16.568 etkin
hemsehri dernegi bulunmaktadir. Bu derneklerin en yogun oldugu bdlge Marmara
Bolgesi olup, Karadeniz Bolgesi’nde 1.378 hemsehri dernegi bulunmaktadir (Igisleri
Bakanligi, 2025). Karadeniz Bolgesi’ndeki dernek sayisinin Tiirkiye toplamina orani
28,29 dur.
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Hemsehri Derneklerinin Bolgelere
Gore Dagilimi

1.82
1.81
4.97 /
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® i¢ Anadolu

M Karadeniz
Ege

m Akdeniz

 Dogu Anadolu

Glineydogu

Sekil 1.1. Hemsehri Derneklerinin Bolgelere Gore Dagilini (Kaynak: Igisleri Bakanligi, 2025)

Samsun, Karadeniz Bolgesi’nde yer alan ve hemsehri derneklerinin yogun
oldugu en blylk il olarak dikkat ¢ekmektedir. Samsun’da 2025 itibariyle 302
hemsehri dernegi aktif olarak faaliyet gostermektedir. Bu dernekler, kentin kiiltiirel
cesitliligi ve ¢oklu kimligi {izerinde etkili oldugu anlasilmaktadir. Samsun’un bu
baglamdaki 6zgiinliigli, kentin farkli bolgelerden gelen go¢men topluluklariyla bir
arada yasamaya imkan saglamasi yaninda, ¢oklu kimlik unsurlarini birlestirme
sireclerinin dernekler araciligiyla gergeklesebilecegine dair bir takim Ornekleri

biinyesinde barindirmasidir.

Arastirma, amacgli Ornekleme yOntemiyle secilen Samsun’daki hemsehri
derneklerinin yoneticileri ve liyeleri ile gerceklestirilmistir. Creswell’in de belirttigi
gibi amagli Ornekleme, belirli 6zelliklere sahip bireylerin segilmesiyle arastirma
konusunun derinlemesine incelenmesini saglar (Creswell, 2013). Bu calismada,
hemgsehri derneklerinin farkli topluluklar: temsil eden tiyeleri tercih edilmistir. Dogal
olarak her bir topluluk farkli bir gé¢ deneyimi ve kentle iliski kurma bigimi
sergilemektedir. Katilimcilar, derneklerin sosyal yapisi ve go¢ siirecindeki

farkliliklar1 yansitabilecek gesitlilikte se¢ilmistir.
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2. BIREYSEL VE TOPLUMSAL KIiMLIK INSASI VE KENT

Kentler, tarihsel siire¢ igerisinde yalnizca birer yerlesim alani olmanin 6tesine
gecerek, bireylerin sosyal ve klttrel kimliklerini bigcimlendiren dinamik mekénlara
doniigmiistiir. Bu doniisiim, 6zellikle Sanayi Devrimi 6ncesi ve sonrasindaki koklii
degisimlerle birlikte degerlendirilmistir. Sanayi Devrimi, kentsel yapilar1 yalnizca
fiziksel anlamda degil, ayn1 zamanda toplumsal yapilar agisindan da derinden
etkilemis ve yeniden sekillendirmistir (Bauman, 2010; Giddens, 2001). Sanayi
sonrast donemde, kentlerde yasayan bireylerin kimliklerinin cesitlendigi; kiiltiirel,
etnik ve sosyal agilardan ¢oklu kimlik bigimlerinin daha goriiniir hale geldigi
gbzlemlenmistir. Bu siireg, bireylerin yalnizca ekonomik ya da cografi degil, aym
zamanda kiiltiirel ve toplumsal diizeyde de farkli kimlikler gelistirmelerine olanak
tammmuistir.  Postmodernizm tartismalar1  ¢er¢evesinde degerlendirildiginde ise,
kimliklerin artik sabit, tekil yapilardan ziyade esnek, ¢oklu ve parcali bigimlerde
ortaya ¢iktigi gorilmektedir (Baudrillard, 2022; Lyotard, 2019). Bu durum,
geleneksel kimlik anlayislarinin yerini, daha bireysel temelli ve degisken kimlik
bicimlerine birakmasma neden olmustur. Giinlimiizde kimlik, duragan bir yapidan
ziyade, farkli mekansal, kiiltiirel ve sosyal etkilesimler yoluyla siirekli bigimlenen ve

yeniden insa edilen bir siire¢ olarak degerlendirilmektedir.
2.1. Kimlik Insasi: Kultiirel ve Sosyal Dinamikler

Dil Dernegi’nin tanimma gore kimlik: “Toplumsal bir varlik olarak insana
0zgii olan belirti, nitelik ve 6zelliklerle birinin belirli bir kimse olmasmni saglayan
kosullarin timidir” (Dil Dernegi, 2023). Kimlik konusu; psikoloji, felsefe,
sosyoloji, beseri cografya ve antropoloji gibi ¢esitli bilim dallarinda siklikla ele
alinan bir arastirma 6gesi olmustur (Kaymaz, 2013: 739). Kimlik kavrami, en genis
anlamiyla kisinin kendisini nasil tanimladigini, ayn1 zamanda g¢evresindekiler ve
toplumca nasil tanimlandigini kapsamakla birlikte, kisinin tasidig: biitiin 6zellikleri
de ortaya koymaktadir (Askim, 2007: 213). Imanger (2003) kimligi; “Insanm kim
oldugu, digerleri tarafindan nasil goriindiigii, rolii, ihtiyaglar1 ve degeri konusundaki
sorulara cevap verme tarzinin davraniglara yansima bi¢imi” olarak tanimlamaktadir.
Ayni kavram, kaginilmaz olarak da birbirini andiranlar arasinda karsilastirmay1
getirmekte ve aywrt edici 6zellikleri ortaya koymaktadir (Giindiiz ve Taner, 2001:
553).
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Bauman’a gore kimlik, iki yOnlii bir taninma miicadelesinin merkezinde
sekillenir. Bu miicadelenin bir tarafinda, bireyin ge¢misten miras kalan eski kimligini
asarak yeni bir kimlik insa etme cabasi yer alirken, diger tarafinda ise disaridan
dayatilan, bireyin kendisini yabanci hissettigi kimliklere kars1 verilen bir direnis s6z
konusudur (Bauman, 2001: 50-52). Kimligin olusumu, bu iki kutup arasinda
yiiriitiilen ¢atigmanin i¢inde anlam kazanir. Bu siirecte birey, hem kendisini yeniden
tanimlama hem de kisisel ge¢gmisini yeniden kurgulama sorumluluguyla kars1 karstya
kalir. Bauman’m “belirsizlik” kavrami da tam bu noktada devreye girer. Zira kimlik,
temelde bireyin yasadigi belirsizlikten kurtulma ¢abasini temsil eder. Insan,
aidiyetine dair siipheye diistiigli, kendi yerini ve bu yerin g¢evresindekilerce nasil
algilandigini kestiremedigi durumlarda kimlik meselesi {izerine diisiinmeye baslar.
Bu anlamda “kimlik”, bireyin hangi sosyal konumda durduguna ve bu konumun
baskalar1 tarafindan nasil onaylanacagina dair tereddiit yasadigi anlarda ortaya ¢ikan,

belirsizlikle bas etme arzusunun bir ifadesidir (Bauman, 2001: 112).

Tok (2003), kimlik konusundaki diisiincelerini ii¢ ayr1 baghkta incelemektedir:
[Ik olarak, aym toplumsal kimligi tasiyan kisilerden farkim1 veren ve kimliginin
karakter veya toplumsal kimlik gibi diger unsurlar1 degistiginde bile gerek
biitiinliigiinii gerekse ayn1 kimse oldugu hissini saglayan unsurdur. ikinci olarak, bir
kiginin hem etik ilke, inang, iilkii ve degerleri hem de psikolojik 6zellikleriyle birlikte
kisisel zellikleri ya da kisiligidir. Ugiincii olarak, kisinin kendine uyguladig1 sosyo-
kiiltiirel kimlik, kisinin kendini tanimladigi kiiltiirel kimlik, kimlik baglami ve
kiiltiirel kimlikle 6zdeslesmenin bir sonucu olarak sahip oldugu amag¢ ve baglhiliklar1

icine alan sosyo-kiiltiirel 6gelerdir (Tok, 2003: 119-120).

Kimlik kavrami, sosyolojide 6zellikle 20. ylizyilin ortalarinda bir alan kazanan
simgesel etkilesimciler olarak adlandirilan topluluk sayesinde Onemli bir yer
edinmigtir. Simgesel etkilesimciler, simgesel diizenlerin aracilik ettigi, bireylerin
farkindaligin1 bigimlendiren toplumsal etkilesimle ilgiliydiler. Bu etkilesimi
cozlimlerken ilk basta kimlik sozciigiinii tercih etmemisler, simgesel etkilesim
kuramcilar1 Mead ve Cooley bu sozciik yerine “benlik” sozciigiinii kullanmiglardir.
Ancak “kimlik”, Mead ve Cooley gibi simgesel etkilesimciler i¢in, bir teknik terim
olarak birikmistir. Goffman, Stigma isimli ¢alismasinda, “benlik” yerine “kimlik”
terimini benimsemistir (Gleason, 2014: 32-33). Goffman bu galismasinda, kisinin

kendi benligini algilamasma, bununla birlikte hem baskalarin1t hem de baskalarinin
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goziinden kendisini anlamasina, tanimlamasma ve agiklamasma iliskin
coztimlemeleriyle kimlik-benlik baglantisini i¢ ige gecirmektedir. Bu baglamda, bu
iki terimin kapsamlarini anlamaya ve acgiklamaya yonelik de kimi ipuglar
sunmaktadir. Benligi sunma bigimlerinin tiirevlerini olusturan, “varsayilan toplumsal
kimlik” ve “fiili toplumsal kimlik” arasindaki gerilimi eksene alan Goffman, kimlik
konusunu sosyolojik bir konu olarak baglamini olusturmaktadir (Goffman, 2014: 30-
32).

Sosyoloji igerisinde kimligin kazandigi g¢ercevelerden birisi de Berger ve
Luckmann (1991) sayesinde olmustur. Berger ve Luckmann’mn (1991) “Gergekligin
Sosyal Insas1” adli kitabs, toplumsal gercekligin, toplumsal yapi ve iliskiler igerisinde
nasil ortaya c¢iktigini agiklayan genis kapsamli bir sosyolojik gelenegin yeniden
yorumlanmasiyla olusturulan toplumsal kurgucu yaklasimi temsil etmektedir. Bu
eserde kimlik, toplumla diyalektik iliskisi i¢erisinde kurulan bir iliski bigimi olarak
ele alinmistir. Bu nedenle, toplumsal gergekligin “6znel” bigimde yaratilmasinda
kimligin belirleyici bir rolii bulunmaktadir. Buna gore, “kimlik sosyal siirecler
tarafindan bigimlendirilir” ve bu bi¢imde belirginlesip ortaya ¢iktiktan sonra “sosyal
iligkiler tarafindan siireklilestirilir, degistirilir ve yeniden sekillendirilir” bigiminde
ifade edilmistir (Berger ve Luckmann, 1991: 194). Alpman’a gore (2018), Berger ve
Luckman’in kimligin olusumunda yer alan toplumsal siireglere iliskin goriisleri,

toplumsal yapmin belirleyiciligi ¢cer¢evesinde sekillenir.

Bu noktada, Goffman’in kimlik iizerine yaptig1 ¢oziimlemeler ile Berger ve
Luckmann’in toplumsal kimlik ve sosyal ger¢eklik anlayislar1 arasinda 6nemli bir
benzerlik bulunmaktadir. Goffman, kimligi, bireylerin toplumla olan etkilesimlerinde
stirekli olarak yeniden insa edilen bir sunum olarak tanimlarken, Berger ve
Luckmann, kimligin toplumsal yapilar araciligiyla sekillenen ve toplumla surekli bir
etkilesim halinde olan bir siire¢ oldugunu savunurlar. Goffman’in kimlik sunumu
iizerine gelistirdigi bakis acisi, bireylerin toplumsal etkilesimler igerisinde kendilerini
ve baskalarin1 nasil algiladiklarin1 incelemektedir. Buna karsilik, Berger ve
Luckmann’m toplumsal ger¢eklik insasina dair vurgusu, kimligin toplumsal
baglamda nasil sekillendigini ve bu siirecte sosyal etkilesimlerin nasil belirleyici bir
rol oynadigini gostermektedir. Her iki diisiinlir de kimligin, toplumsal siirecler
araciligiyla bicimlendigini ve siirekli olarak toplumla etkilesim i¢inde yeniden insa

edildigini belirtir. Dolayisiyla, Goffman’in kimlik anlayis1, Berger ve Luckmann’in
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toplumsal yapilar ve etkilesimler {izerinden kurdugu kimlik insas1 modelini

tamamlayan bir yaklasimdir.

Kimlik kavrami, hem bireylerin hem de toplumlarin varliklarini ifade eden ¢ok
yonlii bir kavramdir. Birgok alanla iligkili olan kimlik, son yillarda {izerinde en gok
tartigtlan kavramlardan birisi olmustur (Tabur, 2014: 11). Tanimlardan da yola
cikarak, kimlik kavraminin kisisel boyutunun yaninda toplumsal boyutunun da
oldugu sonucu ¢ikmaktadir. Morley ve Robings (1997) ve Schlesinger (1994),
kimliklerin bir toplumsal iligkiler diizeni i¢inde olustugunu ve birbirlerini tanimalar1
gerektigini soyle dile getirmektedir: “Kimlik ... bir ‘nesne’ olarak degil, ‘bir
simgeler ve iliskiler sistemi’ olarak diisiiniilmelidir ... herhangi bir failin (agent)
kimliginin siirdiiriilmesi, tek, belirli bir kimlik degil; silirekli yeniden olusum
stirecidir ve bunda 6z tanimlama ve farkliligin onaylanmasi boyutlar1 birbiriyle
devamli i¢ ice gecer ... kimlik, kolektif eylemin dinamik, gelismekte olan bir

yoniidiir.” (Schlesinger, 1994: 238-239).

Toplumsal kimlik, bireyin i¢inde bulundugu toplumla olan iligkileri
dogrultusunda sekillenir ve toplumun kendisine atfettigi rolii yerine getirmesi
beklenir (Ulagli, 2015: 12-13). Bu baglamda, toplumsal kimlik, bireyin kendi
istegiyle degil, toplumun dayatmalar1 ve tyelik iligkileri araciligiyla kazandigi bir
Kimlik taradar. Tajfel (1974), toplumsal kimlik kavramini, bireyin bir ya da birden
fazla toplulugun pargasi olup, bu baghligin farkinda olmasi seklinde tanimlar. Bu
baglilik, toplumsal smiflandirma islemiyle sekillenir ve kisi, ortak 6zelliklere sahip
topluluklarla 6zdeslesirken, farkli 6zelliklere sahip topluluklardan kendini ayristirir.
Bu siirecte, toplulugun bireyi kabul etmesi ve iiyeligi kabul etmesi kritik bir rol

oynar.

Bu baglamda toplumsal kimlik, bireyin liyesi oldugu toplumun dili, tarihi,
kiiltiirli, inanis1, gelenek ve goreneklerine baghiligini dile getirmektedir. Toplumsal
kimlik, tarihsel bir siire¢ igerisinde olustugu i¢in bir toplumu baskalarindan ayiran
basglica ozelliktir (Isik, 2020: 28). Kimlik tanimlamasi yapilirken ayn1 zamanda bir
“Oteki” tanimlamasi yapilmasma ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu bakimdan, kimlik ve
oteki arasinda siki bir iligski oldugu goriilmektedir. Kimlik, 6teki ve oteki’ne iliskin
bir iliskiler diizenidir ve toplumsal bir olgudur (Acar ve Esen, 2021: 42). Kendinden
olan begenilerek giiven duygusuyla hareket edilirken, kendinden olmayani 6teki,

yabanci, hatta daha da ileri giderek, diisman olarak gdren olumsuz yorumlar
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yapilabilmektedir. Otekiyi kotiilemek, aslinda kisinin ve bagl oldugu toplulugun
yiiceltilmesi, bir tiir toplumsal kimligin pekistirilmesidir. Otekiyle ilgili olusturulan
kalip yargilar ve olumsuz damgalamalar, kisi ya da topluluklarin kendilerini
yuceltme ve olumlu kimlik gelistirme ¢abalarinin bir gostergesidir. Bu durum “6teki”
kavrami kimlik kurulmasidaki yerini ve islevini ortaya koymaktadir (Mutlu, 2021:
41).

Kimlik ingas1 hem bireysel hem de toplumsal diizeyde siirekli ve dinamik bir
stirectir. Kimlik, bireylerin kendilerini tanimlama big¢imlerinden daha fazlasini ifade
eder; ayn1 zamanda toplumsal yapilar, kiiltiirel baglamlar ve etkilesimler araciligiyla
sekillenir. Goffman ve Berger & Luckmann’in ¢aligmalarindaki paralellik, kimligin
yalnizca bireysel bir alg1 degil, ayn1 zamanda toplumsal bir liretim ve yeniden iiretim
stireci oldugunu ortaya koymaktadir. Goffman’in “benlik” ve “kimlik” arasimndaki
ayrimi vurgulayan analizleri, bireylerin kimliklerini sosyal etkilesimler icinde nasil
insa ettiklerini anlamamiza olanak verirken, Berger ve Luckmann’in toplumsal
gercekligin insasma dair bakis acilari, kimligin toplumsal yapilarla olan etkilesimini

derinlestirir.

Bu cercevede, kimligin olusumunda 6teki kavramimin énemli bir rol oynadigi
ve kimliklerin bu karsithiklar iizerinden bicimlendigi de agikga goriilmektedir.
Toplumsal kimlik, bireyin toplumda aldig1 rolii, kendini ve bagkalarin1 nasil
konumlandirdigini belirleyen bir aractir. Bu baglamda, kimlik yalnizca bireysel bir
kavram degil, ayn1 zamanda toplumsal bir yapmin, giiciin ve kiiltiiriin yansimasidir.
Ozellikle kimlik ile dteki arasindaki iliski, toplumsal smirlar, aidiyet ve dislanma
stiregleriyle dogrudan baglantilidir ve bu durum, toplumsal kimliklerin siirekli olarak
yeniden sekillendigi ve yeniden insa edildigi bir siireci isaret eder. Sonug olarak,
kimlik kavrammin c¢ok boyutlu ve c¢cok katmanli yapisi, onun toplumlararasi
iliskilerdeki ve bireyler aras1 etkilesimlerdeki ©6nemli yerini bir kez daha

pekistirmektedir.
2.2.  Sosyolojik Bir Mekan Olarak Kent

Kent, Bat1 dillerine Latince yurttaghk “Civitas” anlamina gelen kavramdan
gecmistir. Bu nedenle Fransizca “Cité”, Ingilizce “City” ve Italyanca “Citta”
terimleri kullanilmaktadir. Bu kavramlar kenti (polis) kamusal yurttashk haklarma
dayandiran klasik Yunan felsefesinden kaynaklanmaktadir. Kent, yurttaghk
haklarinm kullanildig1 mekani ifade ediyordu. Kentsel mekan bu anlamda sosyal bir
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icerige sahiptir (Holton, 1999: 13). Tiirk¢e’de “kent” terimi, 6nce balik (balig) olarak
adlandirilan yerlesim yerleri, 11. yiizyillardan itibaren Karahanlilar ve Oguzlar’da
“kend” olarak adlandirilmistir. Kasgarli Mahmut, “kend” kelimesinin Turklerde

sehir, kale ve koy anlaminda yerlesim yeri olarak kullanildigimi belirtmektedir

(Stmer, 1994: 1).

Alver’e gore, kent; insanlik tarihinin belirli bir aninda ve belirli kosullarla
olusan, siireg icerisinde sosyal, kiiltiirel, ekonomik, dini, mimari ve estetik yonleriyle
kendini gosteren bir yasam alamidir. Insan, kentte dogada hazir bulmadigi, kendi
amaglar1 dogrultusunda ve kendi iliskileri ile siyaseti paralelinde sonradan insa ettigi
yeni bir yasam alan1 kurmustur (Alver, 2017: 11). Yoriikan’a gore ilk sosyolojik kent
tanimi, René Maunier’in “Sehirlerin Mensei ve Ekonomik Fonksiyonu™ adli eserinde
verilmistir. Maunier, daha 6nce yapilmis kent tanimlarinda ortak 6zelligin, kentin tek
bir 6zelligine gore, morfolojik ve fonksiyonel 6zelliklerine gore ve her iki tipten
ozellikleri de icine alan karma bir esasa dayanmis olmalarina gore ii¢ grupta
degerlendirilebilecegini belirtmistir. Yapilan ayrimlar ile sekillenen tanimlarda, daha
¢ok niifus yogunlugu ve bir merkezde toplanma dikkate alinmis; sur ve kalelerle
meydana gelen morfolojik koy-kent farkliligi tizerinde durulmus; kimi tanimlarda
demografik 06zellikler g6z O6niinde bulundurulmus, fonksiyonel ayristirmalarla
tamimlamalar yapilmis; degisim ve tiiketim kavramlariyla ise kent her yodnlyle
aciklanmaya caligilmistir. Kent, hukuki bir yap1, askeri bir olusum, pazar olgusuna
bagli bir yapi, =zanaatla agiklanabilecek bir kurum, ekonomik faktorlerle
aciklanabilecek bir yap1 veya ticari bir olusum olarak diisiiniilmiistiir; bunlar

Ozellikle Avrupa’da kent kuramlarmin bir 6n hazirhgmi teskil etmistir (Yoriikan,

2006: 44; Yazar, 2010: 11).

Farabi, Islam siyaset felsefesi baglaminda ideal toplum ve devlet anlayisini
temellendiren Oncii diisiiniirlerden biridir. El-Medinetii’l-Fazila adli eserinde, ideal
devletin ger¢eklesmesi igin gerekli olan kent diizenine dair normatif bir kuram ortaya
koyar. Farabi’ye gore mitkkemmel kent, tiim parcalar1 birbiriyle uyum iginde ¢alisan
saglikl1 bir bedene benzer; tipki insan bedenindeki gibi hiyerarsik yapilar ve islevsel
bir butlnlik icerir. Farabi, kentleri “erdem” ve “mutluluk” ilkeleri dogrultusunda
smiflandirir. Ona goére yalnizca "erdemli (faziletli) kent", bireylerin en yiiksek iyiye
ulagmasmi saglar. Bunun karsisinda yer alan dort tiir “erdemsiz” kent vardir: cahil

kent, bozuk (fasik) kent, karakteri degismis (mubaddala) kent ve dogru yolu
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bulamamis (dalla) kent. Farabi bu ayrimi su sekilde ifade eder: “Erdemli Devlet’te
miilkemmel sehre zit olan sehirler; cahil sehir, bozuk (fasik) sehir, karakteri degismis
(mubaddala) sehir ve dogru yolu bulamamis-yanlislik i¢inde olan (dalla) sehir olarak
dort kategoriye ayrilir” (Farabi, 2004: 99). Bu kentlerin her birinde hiikiim siiren
anlayis ve toplumsal yapi, bireylerin erdemli yagsama ulasmasina engel olmakta; bu
yoniiyle s6z konusu kentlerin halki da erdemli toplum tasavvurunun karsiti olarak

degerlendirilmelidir.

Ibn Haldun’un toplumsal yapiya dair kurami, kentlerin yalnizca fiziksel ve
ekonomik yapilar olmadigini, ayn1 zamanda ahlaki, dini ve siyasal boyutlar1 da
iceren karmagik organizmalar oldugunu ortaya koyar. Ona gore kentler, refah ve
bolluga ulasmis yerlesimlerdir; bu yerlesimlerin amaci ise ‘“huzurlu, istikrarli ve
giivenli bir yasam” saglamaktir. Ancak bu amag¢ dogrultusunda kentlerin kurulus
stirecinde bazi ilkelerin gozetilmesi gerektigini vurgular. Kurulus asamasinda,
topluma zarar verecek yollarin kapatilmasi, fayda saglayacak imkanlarm ise
desteklenmesi gerektigini belirtir. Ibn Haldun’un ideal kent anlayis1 iki baslik altinda
ele almabilir: ilki “kurulacak olan kenti zararlardan korumak igin yapilmasi
ongoriilen nitelikler”, ikincisi ise “kentlerin kurulusunda faydali olacak nitelikler”dir.

Bu niteliklere uygun kurulan kent, onun diisiincesinde “ideal kent” olacaktir.

Bu noktada ibn Haldun’un kent hayatina iliskin normatif ve olgusal ayrmmi
dikkat cekicidir. Kentlerin kurulusu normatif bir ¢ercevede degerlendirilirken,
gelisim, ¢oziilme ve yikilis evreleri ise daha ¢ok tarihsel ve olgusal bir baglamda ele
alinmaktadir. Ona gore kent, uygarliklarmm dogus ve gelisim mekani olsa da aym
zamanda ¢Okiisiin de zemini haline gelir. Cilinkii kent hayati, bireyleri zamanla
refahin ve liksiin asiwriligma alstirir. Bu durum da ahlaki ve dini yozlagmay1

beraberinde getirir.

Ibn Haldun, kentliligin bireyin i¢ diinyasma ve ahlaki yapisina etkisini agik¢a

ortaya koyar:

Sehirliler bu diinyanin nimetlerine asir1 meylettiklerinden, zevk ve eglencelerle
cok mesgul olduklarindan ve sehvetlerini tatmin etmeye yoneldiklerinden
zamanla nefisleri kirlenmis ve bu kirlilik oraninda da iyi ve hayirli seylerden
uzaklagmislardir. Hatta utanma duygular1 bile gitmistir. ...utanma duygusunun
onlar artik bu gibi ¢irkin davranislardan alikoyamadigini goriirstin. Ciinkdi sozli

ve fiili olarak yapageldikleri ¢irkin ve kotii seyler onlar1 buna iyice alistirmistir.
(Haldun, 2004: 163)
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Bu baglamda ibn Haldun’un kentli birey portresi, fiziki giivenlik ve konforun
getirdigi rehavete teslim olmus, silahsiz, cesaretsiz ve edilgen bir karakterdir. Ona

gore:

Bedeviler, hadarilerden daha cesurdur. Bunun sebebi, sehirlilerin rahata ve liikkse
aligmis olmalari, bolluk ve nimetler icinde yasamalari, canlarinin ve mallarinin
giivenligini ise kendilerini yoneten idarecilere tevdi etmis olmalaridir. Sehirliler,
yasadiklart sehri cevirip onlar1 bagkalarindan koruyan surlarin iginde, higbir
korku ve endise duymadan, giiven i¢inde rahat rahat uyurlar... Silah tagimayi
bile birakmiglardir. Hatta silah tasimamalar1 birka¢ nesil devam edince,
giivenliklerini ev reisinin sagladigi kadinlar ve c¢ocuklarm durumuna
diismiiglerdir. Bu durum onlarda tabii bir hal sekline doniismistir. (Haldun,
2004: 166)

Bu tespit, Ibn Haldun’un toplumsal evrim anlayismin merkezinde yer alan
"ahlaki ¢6ziilme" olgusunu temellendirir. Ona gore insanoglu, dogast geregi degil,

aliskanliklar1 ve i¢cinde bulundugu sartlar dogrultusunda sekillenir:

Sehirliler her ne kadar badiyelerde ve yolculuklarda onlarla beraber olurlarsa da,
giivenlikleriyle ilgili her seyi onlara havale ederler... Bunun temelinde de
insanin tabiati ve mizacinin degil, ‘imk@nlar1 ve aligkanliklarmnmn kisisi’ olmast

yatar. Insanmn alistigr bir durum, giderek onun tabii karakterinin yerini tutmaya
baglayan bir ahlak, meleke ve adet haline gelir. (Haldun, 2004:166)

Bu noktada Ibn Haldun’un tarihsel evrim anlayisi devreye girer. Ona gore
uygarliklar canli bir organizma gibidir; dogar, biiyiir, gelisir, yaglanir ve nihayetinde
yok olurlar. Ancak bu siire¢ dogrusal degil, dongiisel bir yap1 arz eder. Arslan (2009:
118), bu durumu su sekilde agiklar: “Bedevi umran yerini sehir umrana biraktigi gibi
sehir umrani da gelismesini tamamlayip sona erdiginde yerini tekrar bedevi umrana
birakmaktadir. Bdylece tarihsel evrim Ibn Haldun’a bir takim insan topluluklarmnin
ve umranlarmmn ‘dongiisel’ bir evrimi gibi goriinmektedir.” Ibn Haldun’un kent ve
kentli insan anlayisi; sosyal yapi, ahlak, din ve siyasal diizenin karsilikli etkilesim
icinde sekillendigi dinamik bir siirectir. Kentlerin sundugu refah ve giivenlik ortama,
baslangicta medeniyetin gelisimine hizmet ederken; zamanla bireylerin ahlaki
yozlagmasina, cesaret ve dayaniklilik gibi temel niteliklerin kaybina neden olur. Bu

da toplumsal ¢6ziilmeyi ve uygarligin ¢okiisiinii beraberinde getirir.

Kent alan yazinini inceledigimizde, tanimlamalarin siirekli olarak degisim ve
doniisim gecirdigini gérmekteyiz. Bunun nedeni, kentlerin duragan bir yapi1
icerisinde olmamalaridir. Kent, hem kendisi hem de icerisinde yer alan bireylerle
etkilesim halindedir. Boylelikle kent, kendini tekrar ve tekrar insa ederken ayni
zamanda insanlar1 da burada 6nemli bir konumda tutmaktadir. Sosyolojinin temel alt

dallarindan biri olan kent sosyolojisine baktigimizda, sosyolojinin kurulusunda
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kendimizi bulmamiz mimkindir. "Kent sosyolojisi" yakm bir zamanda bilim
diinyasina girmis olsa bile, sosyolojinin 6nde gelen isimleri olarak kabul edilen Marx
ve Weber, sanayilesmenin analizinde kentlerin varhigmni siirekli olarak

incelemislerdir.

Karl Marx ve Friedrich Engels, kenti dogrudan bir aragtirma nesnesi olarak ele
almaktan ziyade, feodalizmden kapitalizme gegis siirecindeki rolii baglaminda
incelemis ve bu dogrultuda ekonomi-politik yaklasimin kuramsal temellerini
atmuslardir. Marx ve Engels’in smif ¢atigmasi ve sinif bilinci ekseninde gelistirdikleri
analizler, kenti art1 irilinlin {iretildigi ve smifsal ayrismanm belirginlestigi bir

mekansal yap1 olarak konumlandirmistir.

Marx, 1867 yilinda kaleme aldig1 basyapit1 Kapital’de, kapitalist sistemin
temel yap1 tas1 olan metay1 ¢oziimlemis ve sermayenin iiretim iliskileri igerisindeki
isleyisini kapsamli bir bi¢imde ortaya koymustur. Engels ise 1845 yilinda yazdigi
Ingiltere’de Emek¢i Swmiflarin Durumu adli eserinde, donemin is¢i smifina dair
gozlemsel ve betimleyici analizler gergeklestirmis; emekei sinifin caligma ve yasam
kosullarina iligkin 6nemli bilgiler sunmustur. Engels, burjuvazi ile is¢i sinifi
arasindaki yasam bi¢imi farklarini ortaya koyarak, kapitalist kentlesmenin dogurdugu

mekansal ayrismay1 vurgulamustir.

Marx’in caligmalarinda kent mekanma iliskin dogrudan sistemli bir
kuramsallastirmadan s6z etmek miimkiin olmamakla birlikte, iiretim, meta ve smif
bilinci ekseninde kentlesmeye dair dolayli gondermeler yer almaktadir. Buna karsin,
Engels’in (2013) c¢alismasinda kentlesme olgusuna yonelik onemli gbzlemler ve
ipuclar1 bulunmaktadir. Marx’a gore, sanayilesme siireciyle birlikte kirdan kente
dogru yogun bir gdc¢ yasanacak ve bunun sonucunda kentlerde niifus yigilmasi
meydana gelecektir. Boylece kapitalist Gretim bicimi, feodal sistemin yerine gecerek
imalata dayali ve kent merkezli yeni bir smif yapismnin olusmasma zemin
hazirlayacaktir. Bu baglamda, Marx’m analizine gore, kapitalist kent, feodal toplum
icerisinde adeta bir “kurtarilmis bolge” niteligi kazanacaktir (Giddens, 2010: 296).
Engels, kentlerin ortaya c¢iktiklari zamanlardan giinimiize kadar toplumsal

esitsizligin merkezi oldugu goriisiinii su sekilde ifade etmektedir:

Kentin eski bolgelerinde birgok yer pis ve bakimsizdir; pislik yiginlar1 ve su
birikintileriyle doludur. Birmingham’da olduk¢a fazla olan avlu sayisi asagi
yukart 2000’e ulasmakta ve kent ig¢ilerinin biiyiik bir kismini barindirmaktadir.
Bu avlular genellikle dar, camurlu, kotii havalandirilmis, su tertibat1 bulunmayan
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8 ila 20 ev tarafindan g¢evrilmis yerlerdir. Bu evlerin arka duvarlarinin ortak
olmasi nedeniyle sade ve yan taraflarinda pencereleri bulunur... Birmingham’da
birka¢ mahzen is yeri olarak kullanilmasina ragmen mahzen konutlar pek fazla
degildir. Proleterlerin kaldig1i pansiyonlarsa c¢oktur ve avlulara ya da kentin
merkezine yapilmiglardir. Bunlarin hemen hepsi igren¢ ve kotii koku yayar. Bu
pansiyonlar, rahatlig1 ya da ahlaki hi¢ dGnemsemeden, sadece bu asagi yaratiklarm
dayanabilecekleri bir atmosfer iginde yemek yiyen, kafay1 ¢eken, sigara igen ve
uyuyan dilencileri, hirsizlar1 ve fahiseleri barindirirlar. (Engels, 2013:73)

Ekonomi-politik yaklasim ¢ergevesinde kent ve kentlesme olgusu, kapitalist
iiretim tarzinin gelisimi, sermaye birikim siirecleri ve sinif miicadelesi dinamikleri ile
birlikte ele alinmaktadir. Bu baglamda, Marx ve Engels dogrudan kenti bagimsiz bir
arastirma nesnesi olarak incelememis olmakla birlikte, kir-kent ayrimi iizerinden
kentsel mekanda ortaya cikan c¢eliskilere dikkat ¢ekmislerdir (Gtilliipinar, 2013: 54).
Engels’in Ingiltere’de Emek¢i Sinifin Durumu (2013) ve Marx’n Kapital (2010) adli
eserlerinde, is¢i smifinin i¢cinde bulundugu yasam kosullar1 ile bu kosullarin kentsel
mekanla kurdugu iliski ayrintili bigimde ele alinmistir. Marx (2010), {icretli emegin
goriiniirdeki 6zgiirliigiinii su sozlerle sorgular: “Kapitalist Uretim sureci, bir batin
olarak ele alindiginda ya da bir yeniden liretim siireci olarak, sadece meta, sadece
artitk deger tiretmekle kalmaz, sermaye iliskisinin bizzat kendisini, bir tarafta

kapitalisti diger tarafta ticretli is¢iyi liretir ve yeniden tiretir.” (Marx, 2010: 559).

Marx ve Engels’e gore kent, is¢i sinifinin smif bilincini ve orgiitli emek
bi¢cimlerini gelistirmesi agisindan ayr1 bir 6neme sahiptir. Proletarya, yalnizca iiretim
stirecinde degil, ayn1 zamanda giindelik yasamini siirdiirdiigii alanlarda da kolektif
olarak varlik gostermektedir. Bu kolektif yasam deneyimi, is¢i sinifinin maruz
kaldig1 dislanma ve ezilme siireclerini ortaklastirmakta; boylece bu deneyimlerin
farkina varilmasini ve buna karsi bir sinif tepkisinin gelismesini olanakli kilmaktadir.
Bu yoniiyle kent, hem smif bilincinin olusumu hem de Orgiitlenme siireglerinin

gelisimi agisindan en elverisli mekansal baglam olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Weber, kenti yapisal bir perspektiften ele almis; sosyal yapi ile ekonomik,
siyasi, dini ve yasal kurumlar1 tim yonleriyle inceleyerek kenti, diger kentler ve
toplumun diger kesimleriyle iligkileri baglaminda, sosyal ve politik diizenin ayrilmaz
bir pargasi olarak gérmiistiir. Bu nedenle, Weber'in kent teorisi, sistematik sehircilik
teorisine yakin bir yaklasimdir. Weber'in ideal kenti, Orta Cag lonca kentidir; burada
ekonomik girisimler, dini faaliyetler ve Ozel-kamusal yasam birlesmistir.
Kapitalizmin gelisimiyle topluluk yasami kademeli olarak bozulur. Weber, kente dair

U¢ perspektif gelistirir: Sosyolojik acidan anonimlik, ekonomik agidan pazar
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merkezi, siyasi-idari agidan ise kent, belirli bir hitkiimranlik alani ve askeri kontroli
elinde tutan bir yapidir. Weber, kenti feodalizmden kapitalizme gegisin dnemli bir
asamasi olarak gormiis ve kenti, ekonomik ac¢idan sanayi ve ticaretin hakim oldugu,
siyasi agidan 6zerk bir yonetimin bulundugu bir yer olarak tanimlamistir: “Savunma
amagli bir kale; bir pazar; kendine ait bir mahkeme ve hi¢ degilse 6zerk bir hukuk;
bir dereceye kadar kismi ozerklik ve kendini yonetebilme ve kent sakinlerinin

katiliminin saglandigi sivil ve demokratik ortam” (Weber, 2000:91).

Amerika’da ise kent kuramlarina iligkin diistinceler, belirgin olarak 1915 ve
1925 yillar1 arasinda Chicago Universitesi’nde yapilan ¢alismalarla gelismistir. 1925
yilinda Robert E. Park ve Ernest W. Burgess’in birlikte yayimladiklar1 “Sehir” adl
eser ile sistemli bir kent kurami ortaya konulmus, ayni zamanda “insan ekolojisi”
denilen yeni bir bilimin temelleri atilmistir. “Kentli topluluklarin smirlar1 dahilinde —
yani insanlarin yerlestigi her dogal alanin sinirlar1 dahilinde- kendi nifusunu ve
kurumlarini, diizenli ve 6zgiin nitelikteki gruplara doniistiirmeyi hedefleyerek isleyen
kuvvetler vardwr. Bu etkenleri digerlerinden aymrmayir ve bu kuvvetlerin
beraberliginin trettigi kurumlarin ve insanlarm tipik birlikteligini betimlemeyi
hedefleyen —yani insan1 hayvan ve bitkiden ayirarak ele alan— bilim, ekolojidir.”
(Park ve Burgess, 2020: 38). Chicago okulunun dnemli isimlerinden birisi olan
Wirth, kenti bir merkez olarak ele almaktadir; “Diinyanin en uzak yerlerini kendine
ceken, tiirli bolgeleri, insanlar1 ve etkinlikleri bir diizene goére bigimlendiren,
ekonomik, siyasal ve kiiltlirel yasamin Onciisii ve denetleyicisi konumunda olan bir

merkezdir.” (Wirth, 2002: 78).

Mumford (2013), “Tarih Boyunca Kent” kitabinda ‘miknatis’ metaforuyla,
kentin merkeziligini ve c¢ekiciligini agiklamaktadir: “Bu sozciik kenti tanimlama
acisindan ¢ok kullamishdir, ¢iinkii miknatis metaforu, miknatisin etki alani ve bu
alanin uzaktan cisimleri harekete gecirici giicli ile merkezine farkli 6zelliklere sahip
pargalar1 ¢ekebilen toplumsal gii¢ hatlar1 arasinda bir benzerlik kurmamiza olanak
tanir.” (Mumford, 2013: 106). Bu agiklama, kentsel alanlarin yalnizca fiziksel degil,
ayni1 zamanda toplumsal ve kiiltiirel dinamiklerle sekillendigi vurgulamaktadir. Kent,
toplumun farkli smiflarmi ve gruplarini, kendine cekerek bir araya getiren bir

merkezdir.

Lynch (2019), kenti su sekilde tanimlamaktadir: “Cok cesitli smif ve

karakterlere sahip milyonlarca insan tarafindan algilanabilen ve hatta zevk alinan bir
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nesne olmanin 6tesinde, yapisini kendilerince sebeplere gore siirekli gelistiren pek
cok yaraticinin da triiniidiir. Genel hatlartyla bir siireligine sabit kalsa da ayrmtilar
strekli degisir.” Bu tanim, kentin sadece bir yerlesim alani1 degil, dinamik ve evrilen
bir toplumsal yapi olarak algilanmasi1 gerektigini gosterir. Kent, siireklilik i¢inde

degisen bir yapidir.

Lefebvre’nin kent tanimi ise, daha ¢ok kent yasamima yonelik bir anlatim
icermektedir. Lefebvre’a gore kent, insanlarin yaya olarak yiiridiikleri, obje
yigmlarinin oniinde veya i¢inde bulustuklari, faaliyetlerinin sonug¢larini géremeyecek
sekilde caprazlama temas kurduklari, dngoriillemeyen durumlar meydana getirecek
sekilde kendi durumlarin1 karmasik hale getirdikleri bir yer olarak tanimlanmaktadir

(Lefebvre, 2021: 41). Bu baglamda:

Kent, saf bir formdur: Karsilasma noktasi, birlesme yeri, es zamanlilik. Bu
formun hicbir 6zgiin igerigi yoktur, fakat her sey ona gelir ve onda yasar. Bir
soyutlamadir bu, fakat metafizikcilerin yaptiginin aksine, bir pratige bagli, somut
bir soyutlamadir. Dogal varliklar, sanayinin sonuglari, teknikler ve zenginlikler,
yasam tarzlari dahil kiiltiirin ortaya koydugu eserler, durumlar, giindelik
hayattaki degisiklikler veya kesintiler: Kent iste biitiin bu iceriklerin toplamidir.
(Lefebvre, 2021: 114)

Lefebvre’in tanimi, kentin bireylerin giinliik yasamlarini, sosyal iligkilerini ve

mekanin soyut formunu nasil sekillendirdigine dair 6nemli bir bakis agis1 sunar.

David Harvey, kenti sermaye birikimi ¢ercevesinde ele almaktadir. Harvey’ye
gore kentler, toplumsal olarak belirlenen artik {riinlin harekete gecirilmesi,
koparilmas1 ve cografi olarak yogunlastirilmasi yoluyla meydana gelen yapilanmis
bicimlerdir. Harvey, kentin artik {irliniin harcanmasmin da merkezi oldugu
belirtmektedir. Anitsal mimari, savurgan ve carpici tiikketim ile gilinlimiiz kentsel
toplumundaki gereksinim yaratma, hep bu ayni olgunun farkli belirtileridir. Bu
nedenle kent, bir dereceye kadar etkili bir talep iretim alan1 olarak
yorumlanabilmektedir (Harvey, 2003; 2008; Tiimtas, 2012: 23). Harvey’nin sermaye
birikimi anlayisi, kentsel alanin sadece mekansal bir yapilanma degil, ayn1 zamanda

ekonomik ve politik gii¢ iliskilerinin yeniden {iiretildigi bir alan oldugunu vurgular.
Bianchini’ye (1999) gore kent:

e Cografi sinirlarla tanimlanan ve belirli dogal karakteristiklerle donatilmis;
einsan eliyle bicimlendirilmis (altyap: tesisleri, yapilar, yollar, meydanlar,

kamusal mekanlar vb.);
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e Kendilerine 0zgii sosyal ag1 ve dinamikleri olan kullanici kitlesine sahip
(toplumsal);

e Ekonomik etkinlik ve iligkiler sistemini igeren (ekonomik);

eFarkli politik aktorlerin olusturdugu toplumsal ve ekonomik yasami

diizenleyen ilkeler ve kurallar bittinini olan (politik), cok boyutlu bir olusumdur.

David Harvey’e gore, tarihsel slire¢ boyunca egemen olan iiretim bigimlerinden
bagimsiz olarak, kentler ilk ortaya ciktiklar1 andan itibaren arti degerin {iretildigi,
yonetildigi ve dagitildigi mekanlar olagelmistir. Art1 degerin iiretimi, toplumsal
yapiy1 siniflara aywrarak belirgin bir toplumsal ayrismaya yol agmig; bu durum,
kentlerin art1 degerin dolasima sokulmasina dayali bir yapiya evrilmesine neden
olmustur. Bu baglamda Harvey, kapitalizmin gelisimi ile kentlesme siirecleri
arasinda giiglii bir iliski kurar. Ekonomik esitsizlik, sosyal adalet ve kentsel
deneyimleri ele aldig1 Sosyal Adalet ve Sehir adli eserinde, cografya disiplininin
smirlarmi genisletmeyi ve bu disiplini toplumsal siiregleri anlayabilecek bir kuramsal
cerceveye kavusturmayi amaclar. Harvey, “mekan nedir?” sorusundan ziyade, farkli
toplumsal pratiklerin nasil farkli mekansal bicimlenmeler yarattigmna odaklanir; bu
cercevede mekani, toplumsal iktidar ve gii¢ iligkileri baglaminda ¢6ziimler (Harvey,
2003). Toplumsal esitsizlikler ve yaratilan mekansal ayrismanmn bi¢imi ile diizeyi,
kentlerin kimliklerinin olusumunda 6nemli bir rol oynar ve Kentleri birbirinden
farklilastirr (Kurtulus, 2003: 75). Bu baglamda, her kentin kendi esitsizlik diizeyine
bagl olarak, ayni zamanda o kentin iiretim iliskileri, kiiltiirii ve benzeri olgular1 ile
beraber kentlerin her donemde ve her kosulda kimliginde degisim ve doniisiim

meydana gelmektedir.

2.3. Kent Kimligi ve Kirsal Kimlik Arasindaki Doniisiim: Dinamizm,

Cogulculuk ve Kentin Yeniden insast

Kent kimligi, cesitli aktorlerin ortaklasa iirettigi dinamik bir yapidir. Kimligin
olusumu, yalnizca bir tarihsel ge¢misin degil, ayn1 zamanda diinya algisinin, tasavvur
ve hayat anlayigmm da etkisiyle sekillenir. Bu siireg, kentteki tiim mekansal
organizasyonlar, sosyal yapilar ve bireyler tarafindan sekillendirilir. Alver (2017) bu
stireci, kent kimligini insa eden unsurlar olarak tanimlarken, mekan, yasam bi¢imleri
ve toplumsal dinamiklerin kent kimliginin temel bilesenleri olduguna isaret
etmektedir. Bu baglamda kent kimligi, bir kentin ruhunu ve kimligini belirleyen,

zamanla sekillenen bir olgudur. Kaypak (2010), kentin kimliginin kisa siireli degil,
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uzun bir zaman dilimi i¢inde olustugunu ifade ederek, kentlerin kimliklerini zamanla

kazanip bu kimliklerle anildigmi vurgulamaktadir.

Kent kimligi, bir kenti digerlerinden ayiran ve onu tanimlayan ozelliklerin
tumadar. Bu kimlik, kentteki tarihsel, kiltirel, sosyo-ekonomik faktorlerle sekillenir.
Keles (1998) tarafindan yapilan tanimda, bir kentin c¢agdas, bilimsel ve kiiltiirel
birikimi, bdlgesel, ulusal ve kiiresel baglamdaki islevsel 6zelliklerinin kent kimligini
olusturdugu belirtilmektedir. Lynch (1981) ise kent kimligini, kentin fiziksel,
kiltiirel ve sosyo-ekonomik faktorlerle sekillenen, gegmisten gelecege uzanan siirekli
gelisen bir siire¢ olarak tanimlamaktadir. Bu siirecin sonunda kent kimligi, kentlilerin

yasam tarzlar1 ve kentle etkilegsimleriyle bi¢cimlenir.

Her kentin kendine 6zgiin bir mimari yapisi, yasam tarzi, diger bir deyisle bir
kimligi vardwr. Kent kimliginin temel degerleri, tarihsel ve kiiltiirel birikimle
sekillenir. Kent bellegi veya toplumsal bellek, mekan, zaman, ani ve kimlik
birlikteliginden olusur. Zaman i¢indeki toplumsal ve mekansal degisimin, yasayanlar
iizerinde biraktig1 kolektif izlenimler, kent kimligini sekillendirir (Cavdarli, 2019:
37). Bir kentin kimligi, kentte yasayanlarin kente yiikledikleri degerler ve inanglar
kiimesidir. Kimlik, kentte var olan ile kente yiiklenen degerlerin birlesip ideal bir
bicimde sekillendirilmesidir. “Kimlik, kente yakistirilan olmakla beraber belki daha
sonra gergeklestirilecek, belki de hi¢ gerceklesmeyecek potansiyel bir proje olma
niteligi tasimaktadir. Oysa kentin kisiligi daha ¢ok gozlemsel olarak dis diinyaya
dayanarak ortaya konulmaya calisiimaktadir. Kentin kisiligini ona yakistirilan
ozellikler degil, dogrudan onda gozlenenler olusturmaktadir.” (Suher, Ocak¢1 ve

Karabay, 1996: 57).

Kent kimligi degismez olmayip dinamik bir yapiya sahiptir. Bu degisim,
kentleri etkileyen fiziksel ve sosyal siireglerle dogrudan iliskilidir. Giiniimiizde,
kentlerin karsilastigi dogal afetler, kiiresel 1sinma, savaslar ve diger cevresel
etmenler, kentsel yapiyr fiziksel olarak doniistirmektedir. Bu doniigiim, kent
kimligini 6nemli 6lgiide etkiler. Ayn1 zamanda, planlama ve tasarim ¢aligmalari ile
kentlerin fiziksel yapilart ve kimlikleri yeniden sekillendirilebilir. Tekeli (1991), kent
kimliginin bu siirekli yeniden tanimlanma ve iretim silirecine isaret ederken,
toplumun olusturdugu kimlik tanimlariin ge¢misten gelen unsurlarla harmanlanarak

yeniden sekillendigine dikkat ¢eker.
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Giliveng (1991), kent kimligini ge¢cmisle gliniimiiz arasindaki siireklilik olarak
tanimlayarak, bu bagin kenti yasamanm ve kimligini anlamanin temel bir unsuru
oldugunu vurgular. Kentin kimligini sekillendiren sosyal degisimler, kentte yasayan
bireylerin yasam bigimlerini degistiren faktorler olarak one ¢ikar. Imamoglu (2016),
bu durumu insanlarin i¢inde bulunduklar: fiziksel ¢evreye bagimli olarak degisen
kimlik yapisini agiklarken, bireylerin mekansal kimlik iiretiminde siirekli olarak
etkilesim i¢inde olduklarini belirtir. Bu baglamda, kent kimligi yalnizca bir yansima

degil, bireylerin kentle olan etkilesimi sonucu sekillenen bir yapidir.

John Reader (2004), "Kentler uygarligi tanimlayan eserlerdir," derken,
kentlerin yalnizca fiziksel yapilarla degil, ayn1 zamanda kiiltiirel miras1 ve toplumsal
iliskilerle de kimliklerini olusturdugunu ifade eder. Kentler, hem kendi icindeki
sosyal degisimlerle hem de ge¢misten gelen kiiltiirel mirasla stirekli olarak
bicimlenir. Turner (2015) kentleri modern donemin kimliklerinin mekanlar1 olarak
tanimlarken, kentsel yasamin kimlik insasinda 6nemli bir rol oynadigini belirtir.
Kentlerdeki sosyal ve kiiltiirel ¢esitlilik, bireylerin kimliklerini yeniden sekillendirme

stirecini hizlandiran unsurlar arasinda yer alir.

Turner’a gore, kentler modern donemde hem toplumsal degisimin hem de
cogullagan kimliklerin mekanlar1 olmasi nedeniyle kimligin anlagilmasinda ana
unsurlardan birisidir (Turner, 2015: 323). Kent, modernizmle birlikte, farkl
insanlarin ve bu insanlara ait farkli diinyalarin ¢ogullugunu ortaya ¢ikaran bir yer
olarak tanimlanmaktadir (Berger, 2000: 79). Kentleri anlamak, aslinda modern
kimligin de anlasilmasinda onemli bir nokta olarak kabul edilmektedir. Modern
kimliklerin ve modern donemin anlasilmasi ile kentlerin incelenmesi baglantil
oldugu icin, Bauman da calismalarinin merkezine kentsel yasami yerlestirmistir

(Gicli, 2014: 281).

Kimliklerin kentlerle iliskisi, cogunlukla bireysel ¢abalarla sekillenen dinamik
bir stirectir. Kirsal alanda, bireyler, birbirlerini taniyan ve ortak bir topluluk olusturan
insanlardan  olusurken, kentlerde, bireyler, genellikle birbirini tanimayan
yabancilasmis topluluklardan meydana gelir. Bu fark, kent yasaminin karakteristigini
olusturur. Modern kent yasaminda, bireyler, karsilikli ge¢mis bilgisi olmadan,
kimliklerini, i¢inde bulunduklar1 yeni mekanlarda ve zaman dilimlerinde yeniden
ingsa etmek durumunda kalirlar. Kirsal yasamda bu tiir bir c¢abaya gerek

duyulmazken, kent yasaminda birey, kimligini siirekli bir yeniden {iretim siirecine

30



tabi tutar; bu siirecte kirsalin izleri arka planda kalir ve kentli birey, yeni aidiyetler
insa etmeye zorlanir (Cova ve Cova, 2001; Kdse, 2008 ve Okaz, 2019). Bu
baglamda, kentte kimlik insasi, bireyin sosyal, kiiltiirel ve bireysel kimliklerini

yeniden tanimlamasi gereken zorunlu bir siire¢ haline gelir.

Kentteki bireyler, yabancilarin bir arada yasadigi, ¢cogulcu topluluklarda, kim
olduklarimi ifade etmek zorundadirlar. Bu durum, insanlarin giiven duygusu ile
yasamay1 tercih etmelerinin kagmilmaz bir sonucu olarak ortaya cikar. Kirsal alanda,
insanlar kimliklerini agiklamadan da kim olduklarma dair bir kanaate sahipken,
kentte, kimlik agiklamasi ve tanimlamasi, toplumsal iliskilerin temelini atmak ve
sosyal baglantilar kurmak i¢in zorunlu bir hal alir (Giddens, 2014: 99). Bu noktada,
kirsaldaki sabit kimliklerin aksine, kentte kimlikler, daha esnek, degisken ve zamanla

evrilen bir yapiya biiriinmektedir.

Kentte kimlik insas1 siireci, kirsalin tekdiize yasam tarzindan farkli olarak,
bireyin yasam tarzinda degisimlere yol acar. Kentin sosyo-Kkiilturel, siyasal ve dinsel
cogulculuklari, bireylerin potansiyellerini harekete gecirerek, dogustan sahip
olduklar1 kimlikler yerine, kendi insa ettikleri kimliklerle kendilerini ifade etmelerine
olanak saglar. Bu doniisiim, egitim ve ekonomik faktorlerle daha da belirginlesir.
Ailesinin sosyo-ekonomik ve kiltirel durumundan farkli bir konumda bulunan
cocuklar, bir kimligi devralmak yerine, yeni bir kimlik insa etme siirecine girerler.
Bu olgu artik sadece biiyiikk sehirlerde degil, tasra ve kiigiik kasabalarda da
gbzlemlenen bir degisimdir (Mumford, 2013: 643).

Giddens’a gore, geleneksel kimliklerde kirsaldaki bireylerin kimlikleri, aile ve
benzeri aidiyetlerin bir uzantis1 iken, kentte kimlikler, bireylerin siirekli yeniden
iiretim siireclerinin bir sonucu olarak sekillenir (Giddens, 2014: 69). Ayrica,
kiiresellesme stireciyle birlikte birey, aile kimliklerinden yabancilasmis ve kendi

kimligini insa etmekte 6zgiir bir alan bulmustur (Turner, 2015: 331).

Kentte kimliklerin yeniden iiretilmesi siirecinde, ‘Gteki’ kavrami 6nemli bir rol
oynamaktadir. Kirsalda 6teki figiirii, gérece sabit bir yapiya sahipken, kentteki 6teki,
durumlara ve zaman dilimlerine bagl olarak farklilasan, cogullasan bir karakter
sergiler. Bu 6teki kavrammin dinamik yapisi, kentli bireyin kimlik tanimlamasinda
degisimlere yol agar. Kirsaldaki kimlikler ise, daha sabit ve sinirli bir yapiya sahiptir,
clinkii kirsaldaki toplumsal yapilar daha homojen olup, bireylerin kimliklerini somut
ve belirgin Slgiitlerle agiklamalar1 beklenir. Bu, kirsaldaki kimliklerin genellikle
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duragan ve geleneksel olmasina neden olur (Girgin, 2018; Saribay, 1996 ve Schiiler,
2002).

Kentteki kimlikler, kirsaldan farkli olarak durumsallik 6zelligi tasir. Giddens’in
‘modernitenin refleksivitesi’ kavrami burada devreye girer; kentteki kimlikler, her
yeni bilgi ve gelismeyle yeniden sekillenir ve daha esnek bir yapiya biiriiniir
(Giddens, 2014: 51). Kursal alanin geleneksel yapisi, bireylerin kimliklerini
gecmislerinden ve geleneklerinden bagimsiz bir sekilde tanimlamalarini engellerken,
kentte bu engel kalkmakta ve bireyler, kimliklerini durumlarna ve sosyal
baglamlarina gore sekillendirme 6zgiirliigiine sahip olmaktadir. Kentin 6zgiir sosyal
yapisi, bireysellesmenin Oniinli agmakta ve kimlikler, kisisel tercihlere ve ¢abalara

dayanarak insa edilmektedir.

Buna karsin, kirsal kimlikler, hayatm i¢inden ¢ikan ve geleneklerle kutsanan
kimliklerdir. Bu kimlikler, dogal bir giiven duygusu yaratir ve genellikle iizerinde
diisinmeden benimsenir. Ancak kent yasaminda gelenegin kaybolmasi, bireylerin
ontolojik giiven duygularini sarsar ve onlar1 yeni kimlik arayislarina yonlendirir.
Kentteki kimliklerin soyutlamasi, daha ¢ok tasarim ve kesif siiregleriyle sekillenir ve
bireyler bu siireclerde kendi kimliklerini yeniden kesfederler (Giddens, 2014).
Giddens’a gore, kimlik, bireysel ve toplumsal degisimin kesisim noktasinda

sekillenen, siirekli yeniden iiretilen bir olgudur.

Postmodern kent yapisi, geleneksel sabit kimlikler yerine, akigkan ve c¢ok
katmanli kimliklerin ortaya ¢ikmasini saglar. Kentler, bir tiiketim toplumu haline
gelmis ve bu, kimliklerin tiiketimle, {iretimle degil, neyin ne kadar tiiketildigiyle
tammlandig1 bir yapiy1 ortaya ¢ikarmustir (Ozgiir, 2009). Postmodernite, kimlik
anlayisini, sabit ve geleneksel bi¢cimlerin disina c¢ikarak ¢ok daha agik ve gecici
kimlikler olarak sunar (Urry, 1999). Bu baglamda, kentler, kimlik kategorilerinin
cesitlendigi ve gecirgenlestigi bir ortam haline gelmistir ve bu durum, kentteki
kimliklerin siireksizlik 6zelligini ortaya koyar. Giddens’in ‘siireksizlik’ kavrami
cercevesinde, kentteki kimlikler “siireksiz kimlikler” olarak nitelendirilebilir ve bu,

modern kentin dinamik yapisinin bir yansimasidir (Mutlu, 2021).

Ali Yasar Saribay, gilindelik hayatin pratik iligkilerinin kent orgiitlenmesi
icinde vuku buldugu "alan"larm, bireylerin kimliklerini ifade etme ve iletme islevi
gordigiinii ifade etmektedir. Bu kamusal ya da yari-kamusal alanlarda, kitle kilturu
ile elit kiiltiirlin bir arada goriilebildigi gibi, kirsal kimliklerle modern ve postmodern

32



kimlikler de yan yana varlik gosterebilmektedir. "Postmodern kimlik" tartigmalar1
baglaminda degerlendirildiginde, giliniimiiz metropol yasammin bir¢ok yonii
postmodern kimligin bir yansimasi olarak okunabilir. Saribay’a (1996) gore,
“Modernite, kimligi akigkan, ¢cogul, sahsi ve 6zdiisiinlimsel hale getirip degisim ve
yenilesmeye tabi kilmisti.” Bu siiregte, eski yasam tarzlarinin yerini yenileri almis;
geemisin reddi ise toplumsal kimligin bir “Oteki” etrafinda insa edilmesine yol

acmustir. Bu baglamda modernite, kimligi 6zsel ve sabit bir yapiya indirgemistir.

Saribay, postmodern donemin bu anlayis1 kokten sorguladigini su sekilde ifade
eder: “Postmodernitede kimlik daha istikrarsiz ve kirilgan hale gelmistir. Dahasi,
postmodernite modernitenin kimlik nosyonunu bir mit ve yanilsama olarak
sorunsallastrmistir. Ozne merkezi olmaktan c¢ikarilarak parcalanmis, sabit ve
degismez temeli kaygan hale gelmistir. Boylece modern bireysel ve sosyal kimligin
dili olan ‘6teki’nin yerini, postmodern ‘hayat tarzi’ almistir.” (Saribay, 1996: 38-40).
Bu cergevede, postmodernite yalnizca kimligin yapismi doniistiirmekle kalmamas;
ayni1 zamanda bireyin kendisini tanimlama bi¢cimini de kokten degistirmistir. Artik
kimlik, sabit ve 6zsel bir yap1 degil; degisken, kirilgan ve yasam tarzlar1 tizerinden

kurulan bir anlatidir.

Bu baglamda kent kimligi, zaman iginde doniisen, siirekli evrilen ve coklu
dinamiklerin etkisi altinda sekillenen bir kavram olarak, kentsel yasamim ve
toplumsal yapmin derinlemesine anlagilmasina olanak tanimaktadir. Kentlerin sosyal,
kiiltiirel, ekonomik ve fiziksel yapilar1 arasindaki etkilesim, kent kimliginin ¢ok
katmanli, degisken ve 6ngoriillemez dogasimi belirlemektedir. Geleneksel kimliklerin
aksine, kent kimlikleri, bireylerin deneyimleri, etkilesimleri ve toplumsal baglamlar1
iizerinden siirekli yeniden {retilecek bir siire¢ olarak karsimiza c¢ikmaktadir.
Postmodern kent yapilar1 ve kiiresellesme ile birlikte, kent kimliklerinin daha esnek,
gegcici ve ¢ok katmanli hale gelmesi, bireylerin ve toplumlarin kimlik insa siireclerine
farkl bir boyut katmaktadir. Bu perspektiften bakildiginda, kent kimligi hem bireysel
hem de toplumsal anlamda, giderek daha karmasik ve g¢ok boyutlu bir olguya
doniismektedir. Kentlerin kimlik insasi siireci, yalnizca fiziksel mekanlarla smirh
kalmayip, ayn1 zamanda Kkiiltlirel, sosyo-ekonomik ve psikolojik unsurlarin
etkilesiminden beslenerek, modern toplumlarin kimlik anlayislarint sekillendiren

onemli bir faktor olarak ortaya ¢ikmaktadir.
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2.3.1. Kent Kimligi: Bilesenler, Farkliliklar ve Olusum Siireci

Kentsel kimligi belirleyen bilesenler, fiziki ¢evre ve gilindelik yasam
pratiklerinden olusan bir biitlindiir. Bu baglamda her toplumun degerleri ve yasam
bicimleri, i¢inde bulunulan cografyaya ve diger fiziksel sartlara bagli olarak
birbirinden farkli 6zellikler gosterdiginden, kentsel kimligi olusturan bilesenlerde her
bolgeye gore farkliliklar goriilmektedir. Kentsel kimligi farklilagtiran mekansal ve
sosyal faktorler, yerin kimligini meydana getirerek, kent ve mekéana diger

benzerlerinden ayricalikli, kendine has, yerel nitelikler kazandirmaktadir.

Kent kimliginin, kentin bilinir bir hale gelmesini ve onu, konuyla baglantis1
olmayan siradan kisiler arasinda dahi bilinir kilmasimi saglayan baslica etmenlerden
biri olmasi nedeniyle, kent insasi swrasinda bu kimligin 6nem arz etti§i acikca
gorilmektedir (Demir, 2006: 117). Kentin kimligini meydana getiren ya da
olumlu/olumsuz bir bigimde etkileyen mimari durumun igerisine pek ¢ok unsur dahil
edilebilmektedir. Buna gore, kenti var eden mekanlar, sokaklar, kopriiler, anitlar gibi
kent yasantisini vurgulayan elemanlar da, kent hafizasinin daima diri tutulmasina
yardim eden unsurlar olarak kent kimliginin belirlenmesinde asli gorev

ustlenmektedir (Alver, 2017: 17).

Bu unsurlarin kentsel bellege nasil yerlestigine Tanpmar’in Bes Sehir adli
eserinde rastlamak miimkiindiir. Tanpmar, Ankara’y1 yalnizca kisisel anilar
iizerinden degerlendirmez; mimarisinden ruhuna kadar bir ddonem panoramasi ¢izer.
“O bigare kerpig evlerin biitiin fakirligini iyi bilmekle beraber kendimde olmayan bir
seyi onlarla tasavvur ederdim” diyerek (Tanpmar, 2011: 15), mekanin yalniz fiziksel

degil, duygusal bir yansimasini da ortaya koyar.

Bu baglamda, bir kentin kimliginin ve karakterinin; kentin dogal, sosyo-
kiltirel, sosyo-ekonomik ve yapilasmis ¢evresinin mekansal 6geleriyle beraber bir
biitlinliik igerisinde ele alinmasinin zorunlulugu mevcuttur. Bundan dolayi, kent

kimligi bilesenlerini asagidaki gibi siiflandirmak miimkiindiir:
2.3.1.1.  Dogal Cevre

Topografya, iklim, bitki Ortiisii, jeolojik durum gibi cografi 6zellikler, kentsel
yerlesimlerin olusumunda ve gelisiminde dnemli bir rol oynamaktadir. Bu 6zellikler,
ayni zamanda kentlere 6zglin bir kimlik kazandirir. Dogal cevre unsurlarinin

cesitliligi ve kendine 6zgii yapisi, kentlerin karakteristik 6zelliklerini belirler. Kentin
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manzarasi, dogal giizellikleri ve tarihi degerleri, bireylerin yagam alanlarimi
kusatarak, kentteki insan hareketlerinin sinirlarini ¢izer ve boylece kentteki kimlik

olgusu sekillenir (Sendil, 2017: 30).

Dogal ¢evreyi olusturan faktorler arasinda karsilikli iliskiler, yapay unsurlarin
bicimlenmesinde dnemli bir rol Ustlenir. Bu unsurlar, kentlerin kuruldugu yerlerin
seciminde oldugu gibi, kentlerin bi¢cimlenmesinde de Onemli bir etkiye sahiptir.
Kentin belirgin dogal 6zelligi, genellikle o kentin dogal niteligi ile anilmasma yol
acmaktadir. Bu baglamda, bazi kentler ova, dag ya da kanal kenti gibi cografi
ozelliklere sahipken, bazilarinda bu niteliklerin bir kismi, bazilar1 ise biiylik oranda
kentlerin dogal yapisinda yer almaktadir. Bu unsurlarla uyum i¢inde gelisen kentler,

kalict kimlikler kazanir (Can, 1999).
2.3.1.2. Yapay Cevre

Kentte yasamini siirdiiren bireylerin ihtiyaclarindan kaynaklanan eylem
alanlar1 ve bu eylem alanlarmin karsilikli iligkileriyle sekillenen ogeler, insanlar
tarafindan olusturulan yapili ¢evreyi meydana getirir. Yapay c¢evrenin 6zellikleri,
kentin toplumsal yapist ve kiiltiirel etkinlikleri hakkinda bilgi verir; bu nedenle,
yapay ¢evre, kent kimliginin vazgecilmez bir bilesenidir (Sendil, 2017: 31). Yapay
cevre, donemin ortak Kkiiltiirlinlin, toplumsal degerlerinin, bilgi ve teknoloji
alanindaki birikimlerin birer yansimasidir. Hem bireylerin hem de toplumun sahip
oldugu bu degerler, kent kimligini olusturan temel unsurlar olup, kentte uygulanan
diizenlemeler, yapili ¢evrenin olusturdugu kimlik ogeleridir. Kentte insa edilen
meydanlar, anitlar gibi kentsel bilesenler, insanlar tarafindan olusturulan yapili

¢evrenin bir pargasi olarak kabul edilebilir (Duran, 2008: 2).
2.3.1.3.  Sosyo-kultirel Cevre

Bireylerin birbirlerinden farkli alisgkanliklari, degerleri, kiiltiirel 6zellikleri ve
inanglary, kentlerin kimlik kazanmasinda 6nemli bir rol oynamaktadir. Tarihsel
birikimler, kentlerin kimlikleri tizerinde etkili olmustur. Her kentte yasanan tarihsel
stirecin farkli olmasi, onun mekana yansiyisimi da farklilastirir ve bu yansima, kent
kimligini etkiler. Bu baglamda, tarihsel 6zellikler, kent kimligini sekillendirmenin
yant sira, bugiine de yon verir (Goncii, 2007: 87-88). Kentin tarihsel 6zellikleri, o
anlik kimligine degerler katarken, ayn1 zamanda kentin gelecekteki yapilagmasimi da

etkiler. Bu etkiler su sekilde siralanabilir:
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* Basarili ya da basarisiz olsun, tarih boyunca gelisen kent ve bina 6l¢egindeki
yapilagsmalarin incelenmesi, mevcut kent kimligini daha iyi anlamamiza yardimc1

olur.

» Gegmisteki yasantilar, mevcut ve gelecekteki kimligin nasil sekillenecegine

dair ipuglar1 verir.

* Tarihsel siirecte olusan kimlik anlayisi, gelecekte yaratilacak kentlerde daha
basarili kimlikler olusturulmasina olanak saglar (Orer, 1993: 58; Adams, 1967: 81-
82).

Kentte yasayan bireyler, hem niteliksel hem de niceliksel 6zellikleriyle kent

kimligini etkiler. Niifus 6zellikleri arasinda su unsurlar sayilabilir:
* Niifus biiyiikligii, yogunlugu ve artig orani,
* Yas gruplarinin dagilimi ve toplam niifus i¢indeki orani,
* Dogum ve 6liim oranlari,
* Cinsiyet dagilimi,
* Go¢ hareketleri (Ocakg1 ve Southworth, 1995: 4).

Toplumun gegmis birikimi ve edindigi tecriibeler, o toplumun kiiltiirel yapisini
olusturur. Kiiltiirler, kentlerde dogar, gelisir ve kente etki eder. Bu nedenle kentler,
belirli bir kiiltlirti simgeler (Tunali, 2004). Toplumlarin siire¢ icerisindeki tiim
etkinliklerinin bir sonucu olarak meydana gelen ve onlarin yapisini yansitan kentsel
mekanlar, "kiiltiirel cevre" olarak tanimlanir. insan, fiziksel ¢evreyi olustururken,
doga sartlarmin getirdigi kisitlamalara ragmen, donemin teknolojik, sosyal,
ekonomik ve dini goriislerinden izler tasiwr. Bu nedenle, kiiltiirel ¢evre, insanin
cevresiyle siirekli bir etkilesim i¢inde oldugu bir alandir. Insan, gevresiyle kurdugu
iliskilerde kiiltiirii, iletisim araci olarak ve mekani belirleyici nitelikte dnemli bir rol

iistlenir (Velioglu ve Tavsan, 1992).
2.3.1.4.  Politik-Ekonomik Cevre

Kentler, teknolojinin gelisimine paralel olarak zaman i¢inde degismis ve
gelismistir. Teknolojinin ilerlemesi sonucunda meydana gelen sanayilesme, biiyiik
toplumsal degisimlere yol agmistir. Tarimdaki makinelesme ile birlikte tarimsal

nifus, kente goc etmis ve bu durum kentlesmeyi hizlandirmistir. Sanayilesmenin
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etkisiyle aile yapist degismis ve bununla birlikte gelenek ve goreneklerde de

doniisiimler yasanmistir (Tezcan, 1984).

Tarihsel olarak kentleri inceledigimizde, farkli donemler i¢inde islevlerinde
degisiklikler gdzlemlenmektedir. Ekonomik ac¢idan kentin kalkinmasi i¢in mekanda
farkli islevlerin, farkli alanlarda yer se¢imi yaptig1 goriilmektedir. Sanayi,
kentlesmenin ilk asamalarinda kent igerisinde yer secerken, zamanla kent merkezinin
degisim ve doniisiim gecirmesiyle kent disina taginmistir (Sahin, 2010: 35). Kente
dair unsurlarin ortak noktasini olusturan bu ekonomik faaliyetler ve bu faaliyetlerin
kente olan olumlu ya da olumsuz etkisi, kentin sosyal ve Kkiiltiirel yapismnin
sekillenmesinde de onemli bir rol oynamaktadir. Kentli yasamin hemen hemen her
noktasma etkisi olan bu olgunun, ayn1 zamanda kentin kimlik olusumuna dogrudan

etkisi oldugunu belirtmek miimkiindiir.

Kentler, sahip olduklar1 hakim ekonomik faaliyetlere gore tanimlanabilir. Bu
ekonomik faaliyetler; tarim kenti, sanayi kenti, ticaret kenti, liman kenti ve turizm
kenti olarak smiflandirilabilir. Tiirkiye’de, 6rnegin, Antalya denilince turizm kenti
gelmektedir. Kentin ekonomisini sekillendiren ve o kente egemen olan bu faaliyetler,
kentlerin farkli algilanmasina neden olur. Kentlerin ekonomik profilleri, yalnizca
ekonomik yapiyr degil, aym1 zamanda sosyal ve kiiltiirel dokuyu da etkileyerek,

kentin kimligini ve halkin yasam bi¢imini bigimlendirir.
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KENTSEL KIMLIK BILESENLERI

DOGAL CEVRE YAPAY CEVRE SOSYO-KULTUREL SOSYO-EKONOMIK
OZELLIKLERI OZELLIKLERI CEVRE OZELLIKLERT CEVRE OZELLIKLERT
A A
Y \ \ l
COGRAFI VE YERLESIM OLCEGINDE | DEMOGRAFIK KENTIN {SLEVSEL
OLUSUMLAR n Yollar OZELLIKLER OZELLIKLERI
TOPOGRAFIK m Sinirlar
OZELLIKLER u Bolgeler KURUMSAL
# Odak Noktalart YAPI KURUMSAL
IKLIM VE BITKI ORTUS( n Isaretler (Semboller) YAPI
OZELLIKLERI u Agik Alanlar TARIHSEL
m Doluluk Bosluk .| |OZELLIKLER TARIHSEL
JEOLOJIK YAPI VE u Yapilar ! OZELLIKLER
OZELLIKLERI | [pONATIOLCEGINDE | [ | [KOLTUREL
OZELLIKLER KULTUREL
! OZELLIKLER

Sekil 2.1. Kentsel Kimligi“Olusturan Bilesenler (Deniz, 2004; Kilingaslan, 1995; Lynch, 1960;
Ocakgt, 1994; Ungor, 1996)

Kimlik bilesenleri her kent i¢in degiskendir. Kentsel kimlik 6gesi olarak
degerlendirilen bu bilesenler, farkli kentlerde farkli degerler olarak One
¢ikabilmektedir. Kent kimligi, fiziksel, sosyo-kulturel ve politik-ekonomik alanlarda
tarihsel siiregler icinde gelisen ve igerisinde yer alan bireylerin davraniglarina gore
sekillenen, degisen ve siirekli olarak giincellenen bir biitiindiir. Kentin kimligi ve
karakteri, kentin yapay, dogal ve sosyo-kiiltiirel G6geleriyle bir biitiin olarak
betimlenebilir (Tasdemir, 2022: 7; Topcu, 2011). Kent kimligini olusturan
bilesenlerin karsilikli etkilesimi ve bu etkilesimin sonuclar1 asagidaki sekilde

Ozetlenebilir.
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Tablolar, heykeller,
sikkeler, arkeolojik eserler
. vs. gibi tagimr kulttrel
Cografi konum, .
o miras ve kale, han,
iklim, flora, Fauna,
hamam, medrese, tiirbe, o
;é daglar, madenler, . Dil, din, gelenek, dans,
= koprt, tarihi yol o .
= magaralar, . muzik, ritteller, gosteri,
- kalintilan, tarihi evler, . .
topograflar, yer alt ) . gosteri sanatlar gibi
cami, ¢argi, kilise, .
sulari1, ormanlar, . o sosyo- kultir ¢zellikler
_ | arkeolojik sitler, tarihi
deniz ve rakim gibi
. kent dokulari, batiklar, su
ozellikler .
alt1 kalintilar1 ve kentleri
vs. gibi taginmaz kultiirel
miras
Tarihsel stregte
olusan dogal
’gﬂ siteler, kulturel Tarm arazileri, mera, )
a . . . o Goz, ten ve sag rengi
peyzajlar, biyolojik - ciftlikler, orman parklari o .
. B o gibi fiziksel ozellikler
ve jeolojik ve sahil gibi alanlar
formasyonlar vs.
gibi dogal miras
Ozel ve kamusal
Parklar, rekreasyon mekénlar, meydan,
= Miuizeleri kultir alanlari, kayak sokak, mahalle, yollar,
=9
>‘f merkezleri ve A1 | merkezleri, hayvanat sembolik ogeler,
evleri gibi bahgesi, tatil koyleri, i heykeller, donatilar,
mekanlar plaj ve hipodrom arazi kullanimi, kent
gibi alanlar sinirlari, kent modeli ve
kent dokusu gibi 6geler
Cinsiyet, yas ve L )
) . Egitim, istihdam ve gelir
medeni durum gibi . .
Savaglar, eylemler, ) gibi sosyo-ekonomik
= demografik : :
7> | sosyal hareketler, . ozellikler, kentsel iglevler,
2 ozellikler, nufus L
anlagmalar ve ) sektorler (sanayi, hizmet -
. say1si ve yapisl, aile :
devletler gibi ) ve tarim), yonetsel sistem,
o yapist, boy, kilo ve . .
nitelikler .. |uretim tarzi ve ulasim gibi
saglik durumu gibi _
. ozellikler
ozellikler
Tarihi Dogal Yapay Sosyal

Tablo 2.1. Kent Kimligini Olusturan Bilesenlerin Karsilikli Etkilesimi

2.4.  Tarihsel Siire¢ i¢cinde Kentsel Kimligin Degisimi

Kent kimligi, kent mekanmnin hem fiziksel hem de toplumsal 6zelliklerini
icermekte ve yasanan toplumsal degisim, c¢evresel bicimlenmeler {izerinde de
degisimlere neden olmaktadir. Bundan dolayr kent kimligi, dogal ve yapay g¢evre
ozellikleri arasindaki etkilesimlerle insan davranislar1 ve yapisal bigimler neticesinde
ortaya ¢ikmaktadir; kisacast uzun bir zaman dilimi i¢inde olusmakta, gelismekte,
degismekte ve ayni zamanda siirekli olarak yeniden {iiretilmektedir (Sehirkimligi,

2024). Antik caglardan giiniimiize kadar bir toplulukla beraber yasamini siirdiirmek
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zorunda olan birey, her zaman aidiyet birikimiyle kendisini betimleme geregi
duymustur. Kimligin modern toplumlarda daha fazla 6n plana ¢ikan bir kavram
oldugunu sdyleyebilsek bile, antik donemlerde de bireyler, icerisinde yer aldiklari
Klan veya sosyal topluluga kars1 kendilerini sorumlu hissetmislerdir. Bu s6z konusu
olan sorumluluklar, soy, dil, din, kiiltiir birligi gibi ortakliklarin etkileri soz
konusudur ve o donem itibariyle bireylerin kimliklerinde 0Onemli bir yer
kaplamiglardir (Ugurlu, 2010: 285; Anik, 2012: 17). Tarihsel siire¢ i¢inde yasanan
toplumsal, politik, ekonomik degisim ve doniisiimler gerek kentsel kimlik gerekse
kentleri olusturan kisilerin kimligi iizerinde etki eden olgulardir. Kentler bireyleri,
bireyler ise kentleri etkiledigi i¢in bu bolumde her iki olgu birbiriyle i¢ ice gecmis bir

sekilde ele alinacaktir.
2.4.1. Sanayi devrimi 6ncesinde kent yapisi ve bireysel kimlik

Eski Yunan’da kent devleti olan Polis, MO 8. ve 7. yiizyillarda ortaya ¢ikan,
dinsel, askeri, ekonomik ve siyasal bir biitiindiir. Bu yap1, glinlimiiz devletinin yerine
gecmekte olup ayni zamanda uygarlhigin bir simgesidir. Baz1 Yunan filozoflar1 i¢in
Polis, ideal bir toplum diizenini temsil etmektedir. Aristoteles, aileden kdye, oradan
da kente gecisi anlatarak en iyl yasam bi¢ciminin kent yasami oldugunu
vurgulamaktadir. Ona gore, “bir araya gelmenin her tiirii bir iyiyi hedeflemektedir”
ve “en biiyiik 1yiyi” saglayan birlik ise “Polis” ve “politik toplum”dur (Senel, 1996:
113; Kayike1, 2007: 152).

Henri Lefebvre, bu politik donemi ve i¢cinde yasayan toplumsal siniflar1 su

(13

sekilde tanimlamaktadir: . Rahipler ve savasgilar, prensler, ‘soylular’, askeri
sefler. Ayn1 zamanda yOneticiler ve yazicilar. Yaz1 olmadan, yani belgeler, emirler,
envanterler, vergi tahsilleri olmadan politik sehir tasarlanamaz bile. Politik sehir,
tepeden tirnaga emir, buyruk ve iktidar demektir. Ayn1 zamanda savas ve iktidar i¢in
vazgecilmez olan malzemelerin imal edilip korunmasi ve temin edilmesi temelinde
isleyen zanaat ve degisim unsurlari da vardir. Bu nedenle ikincil diizeyde
zanaatkarlar1 ve hatta is¢ileri de barindirir. Politik sehir, cogu zaman genis bir topragi

korur, yonetir ve somurir. Blyiik tarimsal faaliyetleri organize eder.” (Lefebvre,
2021: 14).

Polis’in temel 6zelligi, ¢evresindeki kirsal alanlar i¢in yargisal, kiiltiirel ve
dinsel bir merkez olusturmasidir. Yargisal merkez, ¢evresiyle birlikte kenti temsil
etmekteydi. Polis’in yasamini sekillendiren en 6nemli faktorlerden biri dindi. Polis’in
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koruyucu ve yol gdsterici tanrilar1 bulunmaktaydi ve Yunanli bir birey i¢in, Polis’in
disinda bir yasam diisiiniilemezdi. Kisinin burada yasamini siirdiirebilmesi tanrilarin
himayesinde mimkindi. Bu nedenle bireyin tim faaliyetleri, Polis’in ¢ikarlar1
dogrultusunda sekillenmek zorundaydi (Goze, 1986: 1; Pustu, 2006: 133).

Dogal kosullar, yer se¢imini, ekonomik ve stratejik faktorleri belirleyen temel
unsurlar arasinda yer almaktayds. Ik Cag kentlerinin en énemli yapilar1 ise agora ve
akropoldii. Akropol, kente tepeden bakan bir kale, sigmak ve ilk donemlerde
krallarmm ikametgahiydi. Kentin geri kalan kismi, akropoliin yamaclarmna
yayilmaktaydi (Wycherley, 1998: 5). Yani kent, akropol c¢evresinde
sekillenmekteydi. Agora ise halkin politik, ekonomik ve toplumsal faaliyetler i¢in bir
araya geldigi bir merkezdi. Agora ve akropol, kentin siyasal ve yOnetsel
bagimsizligmin bir semboliiydii. Ayn1 zamanda agora, kentin toplumsal yasamimin

merkezi konumundayd: (Kayike¢i, 2007: 153).

Antik sitelerin ¢oziilmesiyle meydana gelen feodal toplum, hayatin kir
yasamina cekilmesiyle birlikte toplumsal yap1 olarak kirsal etkinlikler ¢ercevesinde
orgiitlenmistir. Feodal toplumun yerlesim diizeni, miilk sahibi senydr ve ¢evresinin
yasammi siirdiirdligii satolar ile lretimin is giicii olarak topraga baglh serflerin
bulundugu yerlesimlerden olusmaktadir (Sencer, 1979: 14). Bu donemde kent
yonetiminde baskin olan sato ve kilise ile bu yapilarin 6niindeki meydan, kentin
sosyal ve idari yapilar1 agisindan belirleyici olmus, zamanla bu meydan ¢evresinde
gelisme gostermistir. Surlarla ¢evrili ve kapali bu kentlerde yasayanlar i¢in Pirenne
(2019: 60) “kent halki1 degil, kale halk1” ifadesini kullanmistir. Ayn1 zamanda, Orta
Cag kentinin savunma ihtiyacini karsilamak amaciyla insa edilen kale duvarlari, bu

donemin kentsel kimliginin 6nemli bir unsurunu olusturmaktadir.

Orta Cag’da Ozellikle 10. ylizyilin ortalarindan itibaren ticari faaliyetler hiz
kazanmaya baslamstir. Ticaret merkezinin mimari ve kentsel olarak yeniden ortaya
cikisi, eski sehrin ticari, dinsel, entelektiiel, politik ve iiretici ¢ekirdeginin tipik bir
ornegini olusturmaktadir. Ticaret merkezi fikri ve imgesi esas olarak Orta Cag’a
aittir. Ticaret merkezi, kii¢iik ve orta boyuttaki Orta Cag kentini ifade etmektedir
(Lefebvre, 2021: 30). Orta Cag kentinin mekansal yapisi, mevki toplumunun tipik
Olciilerini yansitmaktaydi. Bu donemde surlar, kent kapilar1 ve merkezi, kentsel
alanin ana dolagim hatlarmi belirlemekteydi. S6z konusu surlar, ayn1 zamanda bir

yalitilmishik duygusunun gelismesine yol agmaktaydi. Orta Cag zihniyeti, keskin
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tanimlamalarin, kat1 duvarlarin ve smirlarla belirlenmis alanlarin hakim oldugu bir

dinyada kendini daha giivende hissetmekteydi.

On tgilincl yiizyila gelindiginde, Orta Cag kentinin ana hatlar1 belirgin bir
bicime kavusmustur. Kent tizerinde hakimiyet kuran yeni kurumlar, hem manastirin
hem de kalenin etkisini azaltmigtir. Bu donemden sonraki yiizyillarin ana temasi,
onceki donemlerin “otorite”, “geri ¢ekilme” ve “emniyet” kavramlarmdan
uzaklasarak “katilim”, “6zgiirlik”, “meydan okuma” ve “macera” seklinde
tanimlanmaktadir (Mumford, 2013: 367-373). Orta Cag sonrasinda kentler, rasyonel
bir temele dayali sanayilesme siirecine girmistir. Bu siiregte gerceklesen sanayi
atilimlar1 hem ticareti hem de kentsel yapiy1 doniistiirerek Orta Cag kent anlayiginin
sonunu hazirlamistir. Sanayi Devrimi’ne kadar gecen siirede kentlerin bu degisimi,
bireyleri de ¢esitli agilardan etkilemistir. Geleneksel toplumun yapisini1 tam olarak
anlamak, bu donemde yasayan bireylerin kimligini belirlemekte ve sonraki

donemlerle karsilastirma yapma agisindan 6nemli bir temel olusturmaktadir.

Modern olmayan déneme ait ¢ok cesitli toplumlart (bir yanda ¢agdas aver ve
yiyecek toplayici gruplar ile obiir yanda Orta Cag Avrupa devletlerini) bir arada
harmanlayan geleneksel toplum, yargilayici bir terimdir ve bu dogrultuda, bazen
stk1 siki kaynagsmis aile degerleri ve cemaatin efsanevi altin ¢agiyla birlikte
anilmasina ragmen, adlandirdigi toplumlara genellikle olumsuz Ozellikler, geri,
ilkel, bilimsel olmayan ve duygusal bir toplum 6zellikleri atfetmektedir.
(Marshall, 2009: 259)

Marshall’a gore, geleneksel toplum olarak adlandirdigi sanayi 6ncesi toplumda,
bireyin kimligi oturmus, degismez ve duragan bir yapidadir. Geleneksel toplumlarda,
“ben” duygusu veya “ben” bilinci yerine, “biz” bilinci 6n plandadir. Bu dénemde
kimligin bir karsilig1 olarak, 6zellikle belirli ziimreleri, zanaat erbabini veya topluluk
aidiyetlerini agiklayan kavramlar kullanilmistir. Farkliliklardan ziyade benzerlikler

temel alindigindan, bireysel kimlikler arka planda kalmistir.

Teist-ateist, efendi-kdle veya havas-avam gibi dualist kavramsallastirmalarin
yaninda, derebeyi, koylii, sovalye gibi kimlik sembolleri 6rnek olarak gosterilebilir.
Bu d6nemlerde, bireylerin kimligi mensubu oldugu ziimre veya toplulugu ifade eden
ana sembollerle 6zdeslestirilmistir. Bu nedenle, diger ziimre veya topluluklardan
farkli olarak, kendi i¢inde biiyilk oranda benzer kimlikler s6z konusudur. Ayni
zamanda, bu donemde Kimlikler duragan bir goriiniime sahiptir. Toplumun bir tiyesi
olan bireyin, dikey gecis imkanmin smirli oldugu bu yapida 6zgiin kimligi ile 6n

plana ¢ikmasi zordur. Bunun i¢in bireyin, iyi bir savagg1 veya sanat¢t gibi ayristirict
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Ozelliklere sahip olmasi gerekmektedir (Anik, 2012: 17-18). Sonug¢ olarak,
geleneksel kimlik kati ve sabit bir yapiya sahip olup bireysel degil, toplumsal bir

kimlik anlayisini icermektedir.
2.4.2. Sanayi devrimi ile degisen kent: Birey kimligi

Aydmlanma Cagi ile birlikte, din ve metafizigin temel alinan diisiince
sisteminin yerini bilimsel ve nesnel diisiince almistir. Bu siireg, bireyin din ve doga
yasalarindan bagimsizlagsmasini saglayarak bilimsel diisiincenin gelismesine zemin
hazirlamistir. Aydinlanma fikri, bilimsel bilgiye ve 6zgiir birey anlayisina dayali bir
diisiince sistemini beraberinde getirmistir. Bu doniisiim, modern toplumun olusumu
icin gerekli kosullar1 saglamistir (Akga, 2005: 1). Modernlesme oncesinde bireyler,
evreni ve toplumu Tanr1 merkezli bir bakis agisiyla aciklarken, modernlesmeyle

birlikte birey bagimsizligini ilan etmis ve kendi kimligini insa etmeye baglamigtir.

Modernlesmeyle birlikte yeni bir toplumsal yapiya geg¢is yasanmistir. Bu
stirecte bireyin Ozgiir akli ve bagimsiz kimligi merkeze alinmig, kimlik olusturma
sureci bireysel iradeye birakilmistir. Geleneksel toplumlarda bireyin meslek se¢imi
ailesinin veya sosyal smifinin belirledigi bir olgu iken, modernlesme siirecinde bu
zorunluluk ortadan kalkmistir (Bauman, 2010: 20-30). Modernlesme, sanayilesme ve
kentlesme surecleri ile birlikte ulus-devletlerin olusumuna da zemin hazirlams,
boylece toplumsal diizenin yeniden sekillenmesine neden olmustur. Sanayi
toplumlarinda fabrikalarin ortaya c¢ikisi, geleneksel tarim ve ticaret merkezli
toplumsal yapimin donlismesine yol agmistir. Bunun bir sonucu olarak, is¢i sinifi ve
ona 0zgili kimlik bi¢imleri ortaya ¢ikmistir (Giddens, 2001: 15-20). Kimligin insas1
artik bireysel se¢imlerle belirlenen bir siire¢ haline gelmistir. Ancak, bireylerin

toplumsal yapilar icinde yasadig1 gercegi goz ardi edilmemelidir.

On yedinci yiizyilin ortalarmdan itibaren, kesifler ve uluslararas: geligmeler
dogrultusunda ticaret ve denizcilik faaliyetleri hiz kazanmis, el yapimi iiretimde
ilerlemeler kaydedilmistir. Bu siirecte kurulan koloniler, iiretim i¢in ham madde
saglarken, ayni zamanda iiretilen mallarin pazarlanmasmna olanak tanmmustir.
Ingiltere’de ticaretin yogunlasmasi, iiretim alaninda déniisiimii hizlandirmis; buhar
giicinlin iiretime entegre edilmesi ise i boliimiiniin gelismesine katkida
bulunmustur. El yapimi iiretimin azalmasiyla birlikte sanayi iliretimine gecilmis,
boylece sanayi kapitalizmi gli¢ kazanmaya baslamistir. Ulagim ve haberlesme
olanaklarinin gelismesi, diinya pazarlarinin kontrol edilmesine olanak tanmmistir
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(Tekeli ve Guloksiz, 1983: 1227). Tim bu degisimler, kent kimliklerinin

doniisiimiinde kritik bir doniim noktas1 olmustur.

Kentlerin yiiklendigi tiim islevlere bagl olarak insanlar agisindan algilanisi,
davranis kalip ve tutumlarinda farkliliklara yansir. Bu davranis ve tutumlar,
kdylin ya da kirsalin aksine daha karmasik, ¢cogulcu ve formel yapidadir. Kentin;
toplumsal ve siyasal siiregleri bigimlendiren bir degisken olarak diisiiniilmesinin
Sanayi Donemiyle basladigini sdylemek yanlis olmayacaktir. Kenti kendi bagina
bir etken olarak gérme, ancak Sanayi Devrimi déneminde kentlerin karsilastig:
hizl1 yapisal degisimin bir sonucu olarak toplumsal diisiincenin giindemine
girmistir. (Ayata ve Ayata, 1996:1)

Kentler, uygarliklarin kuruldugu ve gelistigi yerler olarak, Sanayi Devrimi’nin
ve izleyen modernlesmenin, zenginligin ve ayni1 zamanda modern kiiltiiriin temsilcisi
olmustur. Kentlesme kavrami, Sanayi Devrimi ile birlikte belirginlesmis ve bu
dontistimle beraber kentin ¢esitli kurum ve fonksiyonlar1 farklilagsmistir (Pustu, 2006:
145). Kentler, ortaya ¢iktig1 ilk donemden Sanayi Devrimi’ne kadar gerek islevsel
gerekse yapisal agidan gegirdigi degisim ve doniisiimiin ardindan, Sanayi Devrimi ile
artik farkli bir boyuta evrilmistir. Giinlimiizdeki yasadigimiz mekanlara "kent"

diyebiliyorsak, bunun en biyiik nedeni, Sanayi Devrimi ile gelisen siiregtir.

Kentlerin islevleri dogrultusunda, bireylerin mekana dair algilar1 ve sosyal
tutumlar1 degisim gdstermistir. Geleneksel kirsal alanlara kiyasla, kent yasami daha
karmasik, ¢ok katmanli ve formel bir yap1 sunmustur. Kentin toplumsal ve siyasal
stirecleri bigcimlendiren bir degisken olarak ele alinmasi, Sanayi Devrimi ile birlikte
yaygmlik kazanmigtir. Sanayi Devrimi oncesinde kent, idari ve dini islevleriyle 6ne
cikarken, sanayi kentleri ticaret ve iiretim faaliyetleriyle tanimlanmistir (Arslanoglu,
1998: 41). Sanayi toplumunda kentlerin mekansal orgiitlenmesi degismis, iist ve orta
gelir gruplar1 kent ceperlerine yonelirken, alt smiflar ve is¢i kesimleri kent
merkezlerinde yogunlasmistir (Sjoberg, 1967: 229-230). Boylece, kent mekéni

smifsal ayrismalar dogrultusunda yeniden sekillenmistir.

Toplumsal is bolimii ve uzmanlasma, modern toplumlarda bireyin hem igsel
olarak kendini insa etmesine hem de digsal faktorlere bakarak kimlik olusturmasina
olanak tanir. Bireyler arasinda benzesimler, inanglar, sembolik iligkiler ve kiiltiir gibi
ortak dgeler araciligtyla topluluklar olusur ve bireyler, bu ortak degerler iizerinden
kendilerini gruba ait hissederler. Degerleri benimsemeyenler ise Otekilestirilir.
Kimligini o6tekinin bakisinda olusturan birey, Otekinin tercihlerini diglayarak

Ozglinligiinii sergilemek ister. Modern donemde, geleneksel toplumlardan farkli
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olarak, bireylere belirli roller, statiiler ve meslekler verilmistir ve bunlar modern

devlet yapisi tarafindan belirlenir (Girgin, 2018: 211).

Modern ulus-devletler, bireysel kimlige sinir koyarak diglayici bir iktidar
anlayis1 ortaya koymus ve resmi kimlik anlayis1 benimsenmistir. Bu kimlik disinda
kalanlar, kiiltiirel asimilasyona tabi tutulmus, doniistiiriilemeyenler ise dislanmistir
(Capcioglu ve Demir, 2020: 140; Goktolga, 2012: 35). Ulus devlet donemi ile aidiyet
duygusu, topluluklar1 6tekilestirmek acisindan 6nem kazanmis, bireyin toplumda
giglii bir yer edinmesi i¢in bu aidiyet anlayisini benimsemesi gerekmistir.
Modernizm, kimligin bir biitiin olarak olusmasi ve toplumun gelecege yonelik
toplumsal amaglarla toparlanmasi fikrinden dogmustur. Ancak modernizm, oteki
kavramma Onemli bir anlam atfetse de, toplumun homojen bir biitiin olarak
degerlendirilen yapisinin gelecege yonelik toplumsal inanglarinin yansimasidir.
Modern donemin hayal kirikliklari, Bati medeniyetinin kendine olan gilivenini
sarsmig, bu giiven kaybi, Bati'nin modern degerlerini elestiren bir bakis acisinin

gelismesine yol agmustir (Girgin, 2018: 211).

Sanayi Devrimi ile birlikte kentlere yonelen goglerin etkisiyle gesitli toplumsal
sorunlar ortaya ¢ikmistir. Bu sorunlar1 iki temel sekilde ele almak miimkiindiir:
Birincisi, kent kiiltliriiniin yayi1lmasi sonucu kirsalda meydana gelen ayrisma; ikincisi
ise konut sorunudur. Sanayi Devrimi'nin ardindan kentlerde 6zgiirliik ve 6zerklik
iceren yeni bir yasam kiiltlirli olusmus, bu kiiltlir, kirsaldan gelen bireylerin
geleneksel baglarini ve kurumlarini yok etme siirecine girmistir. Koyliiliigiin kentsel
yasam tizerindeki digsal kusatmasini i¢sel bir kusatmaya doniistiirmiistiir. Bu
dogrultuda, koyli kimligini yitiren ancak kent yasamimin sundugu o6zgiirliigii de
reddeden bireyler, geleneksel kent gevrelerinde fiili bir kusatma yaratmiglardir. Yeni
is¢i mahalleleri, sadece kent merkezini kusatmakla kalmamis, ayni1 zamanda kentli
yasam bi¢imini de tehdit etmeye baslamistir. Kent kiiltiirii, yenilik, radikal doniisim
ve Ozgiirlesme sembolii olmasina karsin, bu yeni kusatmaya karsi tutucu bir hale
gelmistir. Geleneksel kent kiiltiiriinii savunanlarin muhafazakarlasan tutumlar: ile
yeni kentli katmanlarin hak talepleri arasindaki gerilim, 20. ylizyilin toplumsal
dontigiimlerine zemin hazirlamigtir. Tarihsel surecte, kentlerin 6ziimseyerek ve
kurumlagarak gelistirdigi bu ¢eligkili durum, zorlu bir siire¢ olmasma ragmen, genel
olarak kentsel kiiltiiriin sosyallesmesine yol agmustir. Ozellikle Dogu despotizminin

giicli oldugu toplumlarda, kentliligin hizli bir sekilde muhafazakarlagsmasi ve
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iscilikle dogrudan ilgili olmasa da yeni kiiltiir gevresinde sekillenen gii¢lerin radikal
tutumlari, kent kiiltiiriiniin 6zgiirliik, 6zerklik ve ¢ogulculuk gibi temel 6zelliklerini
kaybetmesine neden olmustur (Demirkan, 1996: 22). Bu doniisiim, kent kiiltiiriiniin
muhafazakarlagmasina ve geleneksel kent yapilarinin korunma refleksi gelistirmesine

sebep olmustur.

Ragon’a gore (2010: 10), kirsal bolgelerden kentlere dogru gd¢ eden biiyiik
Kitlelerle birlikte, kent-kir arasindaki iligki alt {ist olmus ve bu durum, yeni sanayi
kentlerinde bir konut sorunu da ortaya c¢ikarmistir. Kent mekanlarmin niifusunun
strekli olarak artmasi, bu mekanlarn yasama yeri olmaktan gittikge uzaklagsmasma
neden olmustur. Senel (2001: 95) ise, "tlim c¢eliskileri ve agmazlariyla siirekli olarak
biiyiiyerek siyasal, toplumsal, ekonomik ve mekansal yapilara egemen duruma gelen
kapitalizme tepki olarak", zamaninda Thomas More (1478-1535)’un yaptigi,
sonradan ise Robert Owen (1771-1858), Joseph Fourier (1768-1830) ve Saint-Simon
(1760-1825) gibi Sanayi Devrimi yazarlarmin iitopya tasarilarinmn ortaya ¢iktigini
belirtmektedir. Bu tasarilar, toplumun ideal diizenini, bu ttopyalar Gzerinden ideal
kent mekan tasarilar1 bigiminde ortaya koymustur. Sanayi Devrimi sonrasi iitopya
yazarlari, sanayi kentinin diizensizligini ve sorunlarini; sosyo-ekonomik ve siyasal
diizensizligin bir sonucu olarak goérmekteydiler (Bumin, 2010: 60). Bu yazarlarin
arayislari, ayn1 zamanda kent mekanlariin insani bir sekilde yasanabilir olabilmesi

adina demokratik kent yonetimlerinin arayisiydi.

Sanayilesme ile kirsaldan gelen yogun gdogler, kentleri kaos ortamina
doniistiirmiis ve kent mekanlari, kapitalizmin ilkeleri dogrultusunda yeniden
sekillenmistir. Sermayenin akiskanlhigini kolaylastirmak ve birikimini artwrmak
amaciyla, 19. yiizyilin ikinei yarisi ile 20. yiizyilin ilk yarisinda, betonarme mimarisi
sayesinde oldukca sinirh bir arazide devasa sosyal konutlar insa edilmis ve kentsel
mekanin ana figiirleri haline gelmistir. Hem evlerin hem de kentlerin, yasanacak
makineler olarak disiiniildigli bu donemde, kentler, diiz, beyaz, ¢iplak beton
ylizeyler, genis serit pencereler ve diiz catilar gibi prensiplere dayanan tekduze ve
homojen mekanlar olarak planlanmistir (Isik, 1993: 30’dan ve Harvey, 1999: 46’dan
akt. Koyuncu, 2013: 158). Bu donemde, toplumsal faktorlerin kentsel kimligin
degisiminde 6nemli bir rol oynadigini belirtmek gerekir. Hizla artan niifus ve kirdan

gelen go¢ dalgalar1 gibi biliylik demografik degisimler, kentlerin toplumsal olarak
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biiyiikk degisimler gecirmesine yol agmis ve bu durum, kentsel kimliklerinde de

belirgin bir degisimi ortaya koymustur.
2.4.3. likinci Diinya Savasi Sonrasi Kentlesme ve Bireysel Kimligin Evrimi

Birinci Diinya Savasi, sanayilesmis iilkelerde liretim artis siirecini ilk kez ciddi
bicimde sekteye ugratmis; 1913-1921 arasinda iiretim %20 oraninda azalmis, heniiz
toparlanma agsamasindayken 1929-1932 kriziyle Uretim Ugte bir oraninda gerilemistir
(Hobsbawm, 2013: 194). Bu siiregte, liberal diinya ekonomisinin temel unsurlari olan

sermaye, is glicii ve mal dolasimi da biiyiik 6l¢iide durmustur.

Iki savas aras1 donemdeki ekonomik ¢okiisiin daha derin bir krize
doniismemesi, li¢ faktorle aciklanabilir: Ekonomi iizerindeki baskilarin sinirlt
kalmasi, devlet planciliginin siyasi ¢ekincelerle ihtiyath bigimde uygulanmasi ve
iktisadi degisimlerin ¢ogunlukla savunma amagli ve sinirli olmasi (Hobsbawm, 2013:
196). Savas, yalnizca ekonomik yapilart degil, siyasi haritalar1 da doniistiirmiistiir.
Imparatorluklarin ¢dziilmesiyle ulus-devletler yiikselmis, smnirlar yeniden ¢izilmis,
ancak Avrupa basta olmak iizere siyasi istikrarsizlik devam etmistir. Ikinci Diinya
Savasi’nin ardindan smirlar yeniden sekillenmis, modern sanayi sehirlerinin bugiinkii

yapisinin temelleri bu donemde atilmistir.

Hobsbawm’a gore, 19. yiizyil sonlar1 ile 20. yilizy1l baslarinda diinya ekonomisi
cografi olarak genislemis ve daha ¢ogulcu bir yapiya evrilmistir. 1860'ta Asya,
Afrika ve Latin Amerika'nin ihracatinin yarisi Britanya’ya yonelirken, 1900’de bu
oran dortte bire diismiis; Bat1 Avrupa iilkelerinin pay1 artmistir. Bu ¢ogulcu yapi,
Londra'nin mali ve ticari merkez olarak onemini korumasma ragmen, Britanya’nin
mutlak ekonomik {stiinliigiiniin sona erdigini gostermektedir (Hobsbawm, 2013:
194-196). Bu donemin diger 6nemli 6zellikleri arasinda teknoloji devriminin mevcut
sanayi sistemini giiclendirmesi, kapitalist isletme yapisindaki doniisim, kitle
tilketimi ve iletisim araclarinin yayginlagsmasi, hizmet sektoriindeki biiyiime ve
devletin ekonomideki roliiniin artmasi yer almaktadir. 1875-1914 déneminde kamu
harcamalarinin milli gelirdeki pay1 diisiis egilimindeyken, Birinci Diinya Savasi ile
birlikte devlet, ekonomik hayatin asli aktorii haline gelmistir (Hobsbawm, 2013: 61-
66). 1ki savas arasi donem, barismn saglandif1 bir gecis siireci olmaktan ziyade,
ekonomik c¢okiisler, ideolojik kutuplasmalar ve bdlgesel catigmalarla sekillenmis,
Avrupa kitasinda siyasal istikrarsizlik derinlesmistir. Ozellikle Almanya, Italya ve
Ispanya gibi iilkelerde otoriter rejimlerin yiikselmesi, bu dénemin kriz ortammi
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belirlemistir. Tkinci Diinya Savasi1 sonrasinda ise, sanayi kuruluslar1 merkezli iiretim
yeniden onem kazanmis; kentlesme, agir sanayi tesisleri, ulagim aglar1 ve is¢i sinifi

merkezli yapilar etrafinda sekillenerek modern sehirlerin temelini olusturmustur.

Kentsel kimligin en ¢ok degisime ugradigi dénem, Ikinci Diinya Savasi
sonrasidir. Savas sirasinda birgok kent merkezi biiylik bir yikima ugramis, bu
yikimm ardindan iilkeler hizla kentlesme siirecine girmistir. Ancak bu siireg, hizli
sanayilesme ile paralel olarak gelismemistir. Ozellikle otomobil, ulasim ve
haberlesme gibi alanlarda bazi1 gelismeler kaydedilmis olsa da, ¢ogu iilke yeterli
sanayilesme diizeyine ulasamamistir. Tekeli ve Giiloksiiz (1983: 1229) su sekilde
belirtir: "Ulusal bagimsizliklarin1 saglayamayan ve hizli gelisme olanaklar:
bulunmayan bu niifus yiginlari, kentlere tiim sorunlariyla birlikte yigildilar. Cevre
ulkeler, hizmetler kesiminde ve 'enformel sektor' de galisan, gecekondularda oturan
yiginlariyla, yeni bir tiir kentlesme deneyi yasamaya basladi" Bu iilkelerdeki
kentlesme siireci, biiyiik kentlerin, orta biiyiikliikteki ve kii¢iik kentlere oranla daha
hizl1 bir sekilde biiyiimesiyle devam etmis ve bu biiylime sonucunda egemen veya

biiyiik kentler ortaya ¢ikmustir.

Bu baglamda, Ikinci Diinya Savasi sonrasi kentlerdeki hizli degisim ve
dontistim, dizginsiz bir sekilde ilerleyerek kentler arasindaki benzerlik siireglerine
yol agmustir. Bu siireg, giiniimiiz kentlerinde goriilen bir¢ok politik ve sosyo-kultirel
sorunun temel kaynagini olusturmustur. Kiiresellesme siireciyle, bu yasanan degisim
ve doniisiim kentsel kimlik {izerinde ¢ok yonlii etkiler yaratmustir. Kiiresellesmenin
etkisiyle, yeni bir mekan ve toplum iliskisi ortaya ¢ikmis, bu durum kentlerin roliini
ve Onemini daha da artirmistir (Isik, 1999: 163; Yayl, 2012: 338). Kiiresellesmenin
etkisiyle sekillenen bu yeni diizende, ulus-devletlerin baz1 fonksiyonlari yitirilmis ve
yeniden sekillenmistir. Daha 6nce gelismenin devamini saglayan ulus-devlet, bu yeni
diizende ekonominin bazi alanlarindaki karar mekanizmasi olma o6zelligini
kaybetmistir. Bu durumun sonucu olarak, ulus-devletin mesruiyeti sorgulanmaya
baslanmig ve ekonomik agidan yerel birimler, kentler ve bdlgeler ana birimler olarak

on plana ¢ikmistir (Eraydin, 2001: 363-392).

Kiiresellesmenin yaratti31 bu degisimle birlikte kent kimlikleri de doniisiim
gecirmektedir. Kent kimligi, artik "rekabet halinde birbirinin aynis1 olma durumu"
olarak tanimlanmaktadir. Bu noktada, kiiresel kentler yeni degerler ve "yeni kiiresel

kent kiiltiirleri" iiretmeye baslamistir. Kiiresel kentlerin kiiltiirii cergevesinde, "adeta
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bir kiresel kent haline gelen dinyada, kentlerin; mimariden sanata, kiltirel
degerlerden bilime, tiiketim kaliplarindan yasam bigimlerine kadar hemen her alanda
tek bir kaliba dokiilmekte oldugu goriilmektedir" (Koyuncu, 2013: 158; Bahgeci,
2016: 333).

Kent kimligini olusturan en 6dnemli unsurlar, tarihsel 6zellikler ve derinliktir.
Ancak neoliberal politikalar ve kiiresellesme olgulari, kentlerin tarihsel, kilturel ve
kolektif belleginin kaybolmasina yol agan etkenler yaratmistir. Bu durum, kentte
yasayanlar1 kente yabancilastirmakta ve kentsel aidiyet duygusunun azalmasina
sebep olmaktadir. Ote yandan, emsal olusum ydnelimleri nedeniyle kentler
"degersizlestirilmis mekan" durumuna diisme tehlikesiyle karsi karsiyadir.
Kiiresellesmenin egemen oldugu bu siirecte, yerel 6zgiinliiklerle kentsel kimliklerin
yok olma tehlikesi biiyiimektedir (Beyazit ve Giines, 2017: 328). Kiiresellesme
strecinde bireysel Kimliklerdeki degisim, kentsel mekan anlayismi da
dontistiirmiistiir. Bu donemde diinya genelindeki kentler birbirine yakinlasirken,
kentsel mekanlar degisen anlayislar ¢ergevesinde "hiper mekanlar" olarak iist iiste
yigilmakta, kesismekte ya da yan yana dizilmektedir (Gormez, 2005: 160). Bu
nedenle, degisen ve yenilenen kentler, belirli bir zaman sonra "okunabilirliklerini"
kaybederek, kentte yasayan bireyler arasinda kent ile ilgili algilama ve bellek
sorunlarina yol agmaktadir. Bu siiregle birlikte, o kentte yasayan toplumda ya aitlik
duygusunun azalmasi ya da kenti sahiplenememe durumu ortaya ¢ikmaktadir. Tiim
bu gelismeler, kentsel kimliklerin, tarihi ve kiiltiirel mirasin korunmasini giderek
zorlastirmaktadir (Kiper, 2004: 17). Mumford'a (2007: 27) gore, kentsel bir araya
gelme siireci ne kadar karmasik ve karsilikli bagimlilik yaratici olursa, maddi refah o
Olciide artar. Ancak, maddi refah beklentisi yiikseldik¢e, bu refahin kaybolma
olasiligina kars1 duyulan kaygi da artar ve insanlar, bu refah durumunun bozulmasina
kars1 daha az tahammiillii hale gelir. Mumford bu durumu, toplumlarin maddi refah
ile ilgili yiiksek beklentilerinin, refahin siirekli tehlikede oldugu endisesini artirdigini

ifade etmektedir.

Bu noktada, kiiresel sistemin getirecegi uluslararasi sermaye hem devletler hem
de kentler diizeyinde onemli bir yere sahiptir. Refahin devamliligmi saglamak
amaciyla, diinyadaki bir¢cok kent, kiiresellesmenin etkileriyle farkli boyutlarda olsa
da tiretim merkezleri olmaktan ziyade tiiketim merkezlerine donlismektedir. Tiiketim

toplumu felsefesi, yalnizca mimariyi degil, aynm1 zamanda kentsel tasarimi da
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etkilemektedir. Sonug olarak, diinya ¢apindaki kentlerin biiyiik bir ¢ogunlugu benzer
yapilasma egilimleri gdstermeye baslamis ve bu durum kentler arasindaki
benzerlikleri artirmistir. Kullanilan yap1 teknolojisi ve malzemelerle insa edilen ¢ok
katl yapilar, kentleri birbirine benzetirken yerel 6zgiinliikleri tehdit etmektedir. Ayni
dizaynlarla ve benzer yapim teknolojileriyle insa edilen prototip yapilar, diinya
kentlerini  birbirine benzetirken, bu durum yerel kimliklerin korunmasini
zorlagtirmaktadir (Sach, 2022: 2122; Yayl, 2012: 340). Bu doniisim sonucunda,
kentte yasayan bireyler kendi kentlerine kars1 bir yabancilagsma siirecine girmektedir.
Ayrica, kenti i¢sellestiremeyen bireylerin 0 kentteki tarihsel, kultiirel veya geleneksel

degerlere sahip ¢ikmasi beklenemez.

Postmodern déonemde kimlikler, akiskan bir yapiya biiriinerek hem zamansiz
hem de mekansiz bir uzamda doniisiim gegirmektedir. Bu kimlik insasinda, modern
paradigmanin aksine kaygan bir zemin iizerinde sekillenen toplumsal kosullar,
muglaklik, cesitlilik, karmasiklik, heterojenlik, gorecelik ve parcalanmishk gibi
kavramlar1 6n plana ¢ikarmaktadir. Postmodern ¢agda kimlik, toplumsal yasamin
hizla farklilasmasi ve karmasiklagmasi sonucu kirillgan, degisken ve katmanli bir yap1

haline gelmistir (Karaduman, 2010: 2894; Giiven, 2015: 276-277).

Baudrillard’a (1998) gore, postmodern kimlik sadece bir yanilsamadir, ¢iinkii
postmodern dénem, tiiketim kiiltiirii ile i¢ ige gegmis ve bu da sabit bir kimlik ve
kiiltlir olusumunun oniine gegmistir. Bu baglamda, postmodern diinyada siirekli ve
hizli bir sekilde degisen sosyal yapilar, bireylerin kimliklerini nerede ve nasil
konumlandirmalar1 gerektigi konusunda zorluklar yaratmaktadir. Hall’a gore,
postmodern diinyada kimlikler dagilmaya baslamis ve bireysellik daha da one
cikmistir (Hall, 1995: 110-124; Ozata, 2021: 65). Kiiresellesme de kimliklerin
kayganlagmasina neden olan Onemli bir faktordiir. Harvey (1999), postmodern
durumu agiklarken, "zaman-mekan sikigmasi" ve "sermayenin hareketliligi" gibi
olgular1 vurgulamaktadir. Bu durumu acgiklarken, kiiresellesmenin cokkiiltiirlii
etkilesimin artmasina ve kimliklerin, bulunduklar1 toplumsal yapiya gore

sekillenmesine yol agtigini1 belirtir (Bakiroglu, 2013: 3).

Buna ek olarak, kiiresellesmenin bir sonucu olarak iletisim ve bilisim
sektoriindeki gelismeler, “yeni medya” olgusunu ortaya ¢ikarmig ve bu da sabit bir
kimlik anlayigmin yerini, dinamik, akiskan ve ¢gogul kimlikler anlayisina birakmasina

yol agmistir. Bu iletisim, yalnizca aglar aracihigiyla gerceklestigi icin, bireyler
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kendilerini gizleyebilir ve ayni zamanda birden fazla kimligi sahiplenebilirler.
Ayrica, birey, ¢esitli kurgular iizerinden yeni kimlikler olusturabilir veya var olan
kimlikleri kendi kisiligiyle birlestirerek benimsedigi baska kimlikleri sahiplenebilir.
Bu baglamda, etrafi saran bu belirsizlik i¢inde ¢ok sayida kimlik iiretmek miimkiin
olmakta ve bu kimlikler ayni hizla tiiketilebilmektedir. Bu durum, bireylere ¢oklu
Kimlikleri benimseme ve farkli kimlikler arasinda gecis yapma Ozgiirligi
saglamaktadir (Karaduman, 2010: 2886-2899; Mong, 2013: 34).

Coklu kiiltiir ve kimlik yapilari, 21. ylizyilla birlikte 6zellikle kentlerde
belirginlesen 6nemli bir olgu olmustur. Bu yapilar, hem olumlu hem de olumsuz
bakis acilariyla degerlendirilmektedir. Ancak, bu iki yaklasimmn savlarini
incelemeden Once, tartismanin ana eksenini net bir sekilde ortaya koymak onemlidir.
“Coklu yapilar, ulus-devletler icinde bir parcalanmaya mi yol agmakta, yoksa
biitiinlesmeye katkida m1 bulunmaktadir?” sorusu, aslinda 20. ylizyilin ortalarindan

itibaren tartigmalara neden olmustur.

“Cokkiiltiirli” ve “cokkiiltiirliiliik” terimleri ilk kez 1941 yilinda, etnik
milliyetgilikleri bir anlamda dislayan ve 6nyargisiz bireylerden olusan kozmopolit bir
toplumu tanimlamak i¢in kullanilmistir. Bu kavram, 1989 yilinda Oxford
So6zligi’nde yer bulmus ve daha yaygin bir anlam kazanmistir (Doytcheva, 2009).
Bu tanimlamalar yeni olsa da, ¢okkiiltiirlii yapilar tarihsel olarak uzun zamandir
toplumlarin bir pargas1 olmustur. Gergekte, cokkiiltiirlii toplumlar farkli donemlerde
varliklarin1 ~ siirdiirmiislerdir. Bugiin, ulus-devletlerin yapisina baktigimizda,
toplumlar1 olusturan azinliklarin ¢esitliligi géz onlinde bulunduruldugunda, pek ¢ok

ulus-devletin aslinda gokkiiltiirlii oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.

Son yillarda kentlerde daha goriiniir hale gelen bu ¢oklu yapilarla ilgili olumlu
ve olumsuz bakis acilarini ele almak, ¢alismanin ilerleyen boliimlerinde hemsehri
dernekleri ve bu yapilar iliskilendirirken bize 6nemli bir perspektif kazandiracaktir.
[k olarak, ¢oklu yapilari olumlu bir bicimde degerlendirenler, bunu kiiltiirel bir
zenginlik olarak gérmekte ve toplumun ilerlemesine katki saglayan bir 6zellik olarak
kabul etmektedirler. Cokkiiltlirliiglin, toplumsal catismalar1 engelleme ve oOtekine
egemen olma istegini siirlama noktasinda onemli bir ara¢ sundugu savunulmaktadir

(Akdemir, 2004). Ornegin:

Cok kiiltiirliliiglin taraftarlari, ozellikle aydinlanma déneminden beri bati
toplumuna ¢oken tekilcilik ve monist diisiincelere bir tepki olarak gordikleri bu
siyasetin Otekilestirilen uluslarin kendi 6z kimlikleri ile modern diinyada yer
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almalarin1 saglayan bir politika olarak degerli bulmaktadirlar. Bu agidan
farkliligin kabulii hatta yer yer kutsanmasina varan bir c¢izgide seyreden
cokkiiltiirliiliik siyaseti uzun bir zamandan beri baski ve somiirii altinda
yasamaya maruz birakilmis uluslarin, kiiltiirlerin ve toplumsal gruplarin
somiiriilmesine karst geldiginden dolay: takdirle karsilanan bir olgu olarak kisa
stirede kabul gérmiistiir. (Giddens, 2000:149)

Toplumlarin, toplumsal ve kiiltiirel anlamda farkli yasam big¢imlerini
tanimasinin ve bunlara esit diizeyde saygi gostermesinin miimkiin oldugu, bu sayede
kisiler arasinda hosgoriiniin olusabilecegi savunulmaktadir. Gutman (2005),
demokratik bir toplumda bireysel kimliklerin taninmasi gerektigini ve bu kimliklerin
toplumsal diyaloglar araciligiyla sekillendigini belirtmektedir. Bir toplumdaki
cesitlilik ne kadar biiyiikk ve derin olursa, toplumun bir aradaligini ve c¢esitliligini
birlikte surdirmek icin birlik ve uyuma olan gereksinim de o kadar artmaktadir.
Parekh’in de ifade ettigi gibi: “Zayif baglara sahip bir toplum, farkliliklar1 bir tehdit
olarak goriir; onlar1 hos karsilayip onlarla birlikte yasamasini saglayacak giiven ve

istekten yoksundur.” (Parekh, 2002: 251).

Cokkiltiirliliigi  toplumlar icin olumlu bir olgu olarak degerlendiren
diisiiniirlerden biri de Bauman’dir. Bauman (2000), bu konuyu kiiltiirlerin kendine
0zgii, essiz ve otantik olmalarindan hareketle ele alir ve ¢oklu yapilari1 diinya i¢in
birer zenginlik olarak goriir. Ayrimliliklarin, kag¢inilmaz oldugu kadar degerli ve

korunmasi gereken unsurlar oldugunu savunmaktadir.

Genel olarak, ¢okkiiltiirliiliigli olumlu bir bakis agisiyla degerlendiren goriisleri
Ozetlemek gerekirse, sunlar1 soyleyebiliriz: Cokkiiltiirliiliigli, i¢inde yasadigimiz
karmagik toplumun Oniindeki daha giizel bir gelece§e giden bir olanak olarak
gorenler, insanlara bireysel haklarla sinirlt bir 6zgiirliik alan1 tanimanin onlar1 mutlu
etmeye yetmeyecegini savunurlar. Bunun nedeni, insanlarin tek baglarina yasayan
varliklar olmamalaridir; onlari, etnik, dinsel gibi kiiltiirel bagliliklariyla da ele almak
gerekmektedir. Eger bir kisi, bagh oldugu kiiltiiriin, yasadigi iilkenin yonetimi
tarafindan tanindigini1 goriirse, devlet diizeniyle daha biitiinlesik hissedebilir ve
devlete olan bagliliklar1 artar. Bodylece, bu kisiler ve topluluklar, kendilerini
toplumun bir parcasi olarak goriip daha rahat bir sekilde biitiinlesebilirler (San, 2005:
98-99).

Cokkiiltiirliiliige kars1 olan veya bu olguya tepki gosteren kesimlerin genellikle
tutucu kesimlerden geldigi soylenebilir. Bunun nedeni, tutucu kesimlerin ¢oklu

yapilar1 ulus-devlet kimligine zarar verme riski olarak gérmeleridir. Ayni sekilde,
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milliyetci goriislerden olanlar da ¢okkiiltiirliliigii, ulusal biitiinliige yonelik bir tehdit
olarak degerlendirmektedir (San, 2005: 99). Burada 6ziimleme, ulus-devlet igin
onemli bir alg1 yaratma ve uygulama politikasi olarak One c¢ikmaktadir. Ulus-
devletler, ayrimciliga karsi duyarlidir ve yurttaslarii ortak bir kiiltiir etrafinda
birlesmeye zorlar. Ulus-devletin en 6nemli ideali uyumdur. Tiirdes bir ulusal kiiltiir
yaratma c¢abasi, O0ziimlemenin baskin bir se¢enek haline gelmesine yol agmustir.
Cokkiiltirlilik ise, esitligi degerli goriir ve ulus-devletlerin yerel kiiltiirleri baski
altina alarak tek kiiltiirlii bir model kurmalarina kars1 ¢ikar (Evkuran, 2014: 11-12).
Bu nedenle, ulus-devlet agisindan bu ¢ogul yapilar, 6zellikle ¢ok sayida topluluk
barindiran devletler i¢in, toplumsal boliinmeye yol agan bir durum olarak

algilanmaktadir.

Sol kesimden gelen elestirilerse, ¢okkiiltiirliiliigiin, kiiresellesmenin etkisiyle
bir mit olmaktan Oteye gecemeyecegini savunmaktadir. Bu goriisiin 6nemli bir
temsilcisi olan Jakoby, cokkiiltiirliiliigiin neden goclerin yogun oldugu bir donemde
degil de, yirminci yiizyilin sonlarma dogru giindeme geldigini sorgulamaktadir.
Jakoby, ilk go¢ dalgalarmin etkiledigi insanlarin, gittikleri topraklardaki baskin
kiiltiirle ciddi sorunlar yasarken, cokkiiltiirliiliigiin gilinlimiizde bir sorun kaynagi
olarak geriledigini ve politik bir mekanizmaya doniismesinin dikkat ¢ekici oldugunu
vurgulamaktadir. Jakoby’ye gore, giiniimiizde ¢okkiiltiirliiliikten s6z etmek anlamli
degildir, ¢iinkii kiiresellesmenin etkisiyle tek tip kiiltiir haline gelen tiiketim kiiltiiri
egemen olmustur. Kisacasi, ¢okkiiltiir ve ¢okkiiltiirlilik gibi kavramlarin arkasinda,
kiiltlir endiistrisinin  destekledigi Amerikan tiiketim kiiltiiriiniin  egemenligi

yatmaktadir (San, 2005: 104; Aktay, 2003: 79).

Burada vurgulamak istenen nokta, ¢oklu yapilar olgusunun her toplumda ayn1
sonuclar1 yaratmayacagidir. Bu olgu, bazi toplumlar i¢in bir ¢ikis yolu sunarken,
bazilar1 i¢in sorunlar yaratmaktadir. Dolayisiyla, bu durumu her iilke i¢in gegerli olan
bir model olarak degerlendirmek yaniltict olacaktir. Ancak, ¢oklu yapilar1 yaratan
temel faktorlerden biri olarak go¢ ve cokkultirli toplum yapisinin iliskisinden
bahsetmek Onemlidir; ¢linkii bu calisma, hemsehri derneklerini ve bu derneklerin

olusturulmasinda dnemli bir etmen olan go¢ olgusunu incelemektedir.

Gog¢ ve cokkiiltlirliiliik arasindaki baglanti, giinlimiiz siyasetinin ve sosyal
bilimlerin 6nemli tartigma alanlarindan biridir. Gog, ilk bakista istege baglh gibi

goriinse de, go¢ eden insanlarin farkl kiiltiirlerle karsilagtigi durum, toplumsal uyum
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ve birlikte yasama sorunlarmi giindeme getirmektedir (Evkuran, 2014). Castles ve
Miller (2008), go¢ alan filkelerin tarihsel siire¢ boyunca ii¢ asamadan gecerek
cokkiiltiirlii bir topluma ulasabilecegini belirtmektedir. Bu agsamalar: kademeli
ayrimct model, asimilasyoncu model ve cokkiiltiirlii modeldir (Castles ve Miller,
2008: 361-367). Kademeli ayrimci model, ulusun egemen tanimmin dogum ve soy
birligine dayandigi devletlerde uygulanmaktadir. Bu modelde, baskin topluluklar,
farkli azinlik gruplarmi ulusun pargasi olarak kabul etmeye isteksizdir. Bu durum,
dislayict yurttaghk kurallar1 ve bunlara yonelik kisitlamalarla tanimlanmaktadir. Bu
nedenle, kademeli ayrimcilik, azmliklar1 toplumun g¢esitli alanlarina kanalize

ederken, diger alanlara girmelerini engellemektedir (Goker, 2015).

Gogmenler, gittikleri {ilkeye yalnizca ekonomik degil, ayn1 zamanda Kkiltirel
kimliklerini de tasirlar. Bu durum, gé¢menlerin belirli bolgelerde kiiltiirel gettolar
olusturmalarma yol agmaktadir. Bu da, ev sahibi iilkenin kiiltiiriiyle uyum saglama
konusunda ortaya c¢ikan anlagmazliklarin nasil c¢oziilecegi sorusunu giindeme
getirmektedir (Evkuran, 2014). Gogle gelen bu farkliliklar, ¢okkiiltiirliliigii olusturan
en 6nemli mekanizmadir. Toplumdaki sosyo-ekonomik, dinsel, sosyo-politik, etnik
veya cinsiyet temelli ayrimlar, demokrasi ve sivil toplumun gelisimi i¢in kritik
Ooneme sahiptir, ¢iinkii demokrasilerde ¢esitlilik biliyilk bir rol oynamaktadir.
Gliniimiiz kentlerinde gogle birlikte ortaya ¢ikan g¢okkimliklilik, sosyo-mekéansal
ayrismalara da neden olmaktadir (Kaypak ve Dagdelen, 2013: 511). Gog,
kiresellesme ve c¢okkiiltirliilik, kentlerin kimliklerinde O6nemli bir doniisiim
yaratmistir. Bu siireclerin etkisiyle kentler, yalnizca yerel kiiltiirel ve tarihsel
kimliklerine sahip olmakla kalmayip, farkli kiiltiirlerin, kimliklerin ve toplumsal
yapilarin bir arada var oldugu ¢oklu kimliklere sahip kentler haline gelmistir. Kiiresel
etkilesim, goc akinlar1 ve teknolojik gelismeler, kentlerin fiziksel ve toplumsal
yapilarinda yakinlagmalara yol a¢gmis; bdylece kentler daha kiiresel, heterojen ve
dinamik bir kimlik kazanmistir. Bu doniisiim, yerel ozgilinliiklerin korunmasi
acisindan zorluklar yaratirken, kentlerin ¢okkiiltiirlii  kimlikleri, cesitliligi
kucaklayarak toplumsal uyumu tesvik eden bir faktor haline gelebilmektedir. Ancak
bu siireg, ayn1 zamanda yerel kimliklerin kaybolmasina, toplumsal ayrigmalara ve
aidiyet duygusunun zayiflamasma da yol agmaktadir. Sonug olarak, kentler, gog,

kiiresellesme ve ¢okkiiltiirliliikle sekillenen ¢oklu kimliklere dogru evrilmektedir, bu
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da kentsel kimligin dinamik, katmanli ve doniisken bir yapiya biirlinmesine neden

olmaktadir.
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3. GOC, KENTLESME VE HEMSEHRiI DERNEKLERININ
TOPLUMSAL ISLEVI

Arastirmanm bu boliimiinde, Oncelikle i¢ gd¢ ve kentlesme olgular: ele
almmustir. I¢ goc, dzellikle kirsal alanlardan kentlere dogru yasanan biiyiik niifus
hareketliligi, hemsehri derneklerinin ortaya ¢ikmasma zemin hazirlayan temel
faktorlerden biri olarak vurgulanmaktadir. Kentlesme siireciyle birlikte, farkli
yerlerden gelen insan gruplarmmin kentlerdeki sosyal yapiya entegrasyon surecleri de
hiz kazanmistir. Bu dinamiklerin etkisiyle, hemsehri dernekleri, yerel kiiltiir ve
geleneklerin kentsel alanda korunmasina ve siirdiiriilmesine katki saglamak amaciyla
olugsmaya baglamistir. Bu baglamda, hemsehri derneklerinin formal bir yap1 haline
gelmeden oOnce, kahvehanelerin Onemli bir rol oynadigi doneme dikkat
cekilmektedir. Kahvehaneler, go¢menlerin bir araya gelerek hemsehri dayanigmasini
giiclendirdikleri, sosyal baglar kurduklari, bilgi ve kiiltiir aligverisinde bulunduklar1
ilk “toplanma alanlar1” olarak tarihteki yerini almistir. Bu gecis donemi, tarihsel bir
perspektif ile anlatilarak, hemsehri derneklerinin kurulus oncesindeki toplumsal

yapinin nasil sekillendigi agiklanmustir.

Boliimiin ilerleyen kisminda, hemsehri dernekleri ile 6zdeslesen ve bu
derneklerin toplumsal islevlerini anlamada O6nemli bir yere sahip olan Kiray’in
tampon mekanizma olgusu detayh bir sekilde incelenmistir. Kiray’a gore, hemsehri
dernekleri, kent yasamina uyum saglamaya calisan go¢gmenler i¢in bir tiir “tampon”
islevi gormektedir; yani, hemsehri dernekleri, go¢menlerin kendilerini yalniz
hissettikleri, sosyo-kiiltiirel olarak dislanmis olduklar1 bir ortamda, onlar1 yeniden
giiclendiren ve koruyan bir mekanizma olusturur. Ancak bu olgu, zaman ic¢inde
elestirilerle karsilagsmustir. Giiniimiizde, Oksiiz’{in bu tampon mekanizmasma ydnelik
getirdigi elestiriler de tartigtlmistir. Oksiiz, hemsehri derneklerinin baslangictaki
dayanigma islevlerinin zamanla nasil farklilastigini ve kentsel entegrasyonu
engelleyen bir faktdre doniistiigiinii vurgulamaktadir. Oksiiz’e gore, derneklerin
baslangigtaki birlik ve beraberlik olusturma amaci, giderek yerel kimliklerin

pekismesine ve ayrigmalara yol agmustir.

Son olarak, boliimde, hemsehri derneklerinin Tiirkiye’deki islevleri ile diinya
genelindeki benzer yapilanmalar arasindaki benzerlikler ve farkliliklar da ele

almmigtir. Tirkiye'deki hemsehri derneklerinin 6zgilin yapilari, yerel diizeydeki
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dayanigmanin ve yardimlasmanin nasil sekillendigini gosterirken, diinyanin farkli
bolgelerinde benzer derneklerin ne tir islevler tstlendigi de karsilastirmali bir
sekilde ac¢iklanmigtir. Bolimiin sonunda, hemsehri derneklerinin toplumsal

islevlerine dair degerlendirmeler yapilmistir.

3.1. Tiirkiye’de I¢ GO¢ ve Kentlesme: Tarihsel Siirec, Nedenler ve
Sonuglar

Turk Dil Kurumu’nun tanmmma gore go¢ “ekonomik, toplumsal, siyasi
sebeplerle bireylerin veya topluluklarin bir iilkeden bagka bir iilkeye, bir yerlesim
yerinden baska bir yerlesim yerine gitme isi, tasinma, hicret, muhaceret” anlamina
gelmektedir (TDK, 2023). GO¢ sosyal bilimlerin ilgili ¢alisma alanmna gore
nedenlerine odaklanarak tanimlanmistir. Uluslararast Gog Orgiitii gd¢ii “bir kisinin
veya bir grup insanin uluslararasi bir smir1 gecerek veya bir devlet iginde yer
degistirmesi, siiresi, yapis1 ve nedeni ne olursa olsun insanlarin yer degistirdigi niifus
hareketleri” (Uluslararas1 Go¢ Orgiitii, 2009: 35) tanimlamistir. Gd¢, insanlik tarihi
kadar eski olan ve biitiin toplumlar1 birgok ydnden etkileyen énemli bir olgudur. Ilkel
caglarda dogal afetler, insanlarn beslenme gibi baslica yasam gereksinimlerini
karsilayamama gibi nedenlerle ortaya ¢ikarken, sanayi devrimiyle birlikte isgiicii
gereksinimini karsilamaya yonelik ekonomik amaglhi goce dogru bir degisim

gecirmistir. Bu ¢alismada bir i¢ gd¢ olarak kentlesmeye odaklanilmaktadir.

I¢ gd¢, ayni iilke icerisinde bir bolgeden ya da kentten digerine yapilan gogtiir.
Birgok iilkede i¢ go¢ oldukca yaygindir. Gelismekte olan iilkelerde kirsal alanlardan
kentlere yapilan hareketliligi icermektedir (Bartram vd., 2019: 191). I¢ gocle ilgili ilk
veriler 1935 yilinda yapilan ikinci niifus saymmi ve 1927°deki ilk niifus sayimi
arasindaki fark tlizerinden hesaplanmistir. 1965 niifus sayimindan sonra dikkate
aliman dogum yeri ve kalict ikametgah koreldsyonundan ortaya ¢ikan bilgiler, bu
tarihten itibaren baslayarak karsilastirmali ¢éziimlemeler yapmaya olanak tanimistir
(Akkayan, 1979: 27). 1975 yilinda yapilan niifus sayimindaki “bes yil Onceki
ikametgah” yeri sorusu sayesinde i¢ goce iligkin bilgiler daha net olarak ortaya
cikmistir (Hosgor, 1998: 105). Tiirkiye’de i¢ goclin agirhikla kirdan-kente dogru
oldugu goriilmektedir. Tirkiye’deki i¢ gocler dort ayri1 baslikta ele alinmaktadir:
Koyden kentlere basamakli gog, kdyden biiyiikk kentlere sigramali gog, sehirler
arasindaki basamakli gog, kiiclik kentlerden biiyiik kentlere sicramali go¢ (Giirkan,
2006: 46).
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Tiirkiye’de i¢ gog tarihi dort donemde incelenebilir: 1923-1950 dénemi, 1950-
1960 donemi, 1960-1980 donemi ve 1980 sonrast donem. Bu donemsel i¢ gocler
kentlesmeye neden olmustur. Kentlesme, sanayilesme ve ekonomik gelismeye bagl
olarak kent sayisinin artmasi ve kentlerin biiylimesidir. Kentlesmenin etkisiyle
toplum yapisinda is boliimiiniin artmasi, Orgiitlenme ve uzmanlagma gibi
degisiklikler ortaya g¢ikmakta ve insan davramis ve iliskilerinde kentlere 6zgi
degisiklikler gozlemlenmektedir (Keles, 2006: 23-24). Geleneksel toplumdan
modern topluma gegiste bir asama olarak goriilen kentlesme terimi (Uzun, 2013: 1),
sanayilesme gibi ekonomik gelismeler yoluyla kentlerin niteliksel ve niceliksel

olarak blylimesi olarak da tanimlanmaktadir (Ozdemir, 2013: 946). Buna gore:

Tiirkiye’de i¢ go¢ hareketi, yalniz kirdan kente yonelik bir 6zellik gostermekle
kalmamakta ayn1 zamanda bolgeler arasi niifus hareketlerini de kapsamaktadir.
Biiyiik, gelismis, sanayi ve ticaret merkezlerini olusturan kent ve bolgeler siirekli
go¢ alirken digerleri siirekli gé¢ vermektedir. Bu siirecte ortaya ¢ikan en 6nemli
sonug, istthdam giicliniin tarim sektoriinden tarmm dis1 sektdrlere kaymasi
olayidir. Kentlerin iggiicii transferine hazir olmamasi ve kirdan kente gelenlerin
igsiz kalma nedenleri kentlesmeyi yalnizca niifus hareketi olarak ele almay:
olanaksiz kilmaktadir. Dolayisiyla kentlesme toplumun ekonomik ve toplumsal
yapisinda meydana gelen koklii degisimin yasadigi bir olgudur. (Giirkan, 2006:
48-49)

Cumhuriyetin ilk yillarinda ciddi bir go¢ hareketi heniiz yoktur. 1923
sonrasinda kirdan kente ya da kentten kente dogru olan gogler son derece kisithidir.
Okul, memur tayinleri ya da evlilik bu donemdeki goglerin ana nedenleri arasinda
gosterilmistir (Ozdemir, 2008: 67). Cumhuriyetin ilk dénemlerindeki i¢c gog
hareketlerinin somut olarak ortaya konulabilmesi icin hem toplam ulke nifusunun

hem de niifus igerisindeki kent ve kir niifusu oranlarinin incelenmesi gerekmektedir.

100 Yilda Niifusun Kent ve Kirsal Bolgelere Dagilimi
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Sekil 3.1. 100. Yilda Niifusun Kent ve Kirsal Bolgelere Dagilimu

Yil Kir (%) Kent (%) Yil Kir (%) Kent (%)
1927 242 758 2000 64,9 351
1940 24.4 75,6 2007 705 29,5
1950 25 75 2010 763 237
1960 319 68,1 2015! 92,1 7.9
1970 38,5 61,5 2020 93 7
1980 439 56,1 2023 93 7
1990 59 41 - - -

Tablo 3.1. Tirkiye’nin Kent ve Kirsal Oranlar

Tirkiye’de 1923’ten 1950°’ye kadar kentlesme oldukca yavas bir tempoda
stirmugtiir. Cumbhuriyetin ilk niifus sayimmim yapildigr yil olan 1927°de, iilke
niifusunun %75,8’1 koylerde yasamaktaydi. Bu durumun en 6nemli nedeni, kentlerin
heniiz biitlinliyle sanayilesmemis olmasidir. 1923-1950 arasi, ana 6zelliginin iilke
genelinde bliyilk bir kentlesme hareketinin bulunmamasi olarak s6ylenebilir.
Istatistiksel olarak, 1935 yilinda kent niifusu 3.802.642 olarak goziikmekteyken,
1950 yilina gelindiginde 5.244.337’ye yiikselmistir. Kentsel niifustaki bu kiigiik artis,
kirsaldan gelen go¢ nedeniyle degil, biiyiik 6l¢iide kentlerin kendi i¢ dinamiklerine
bagl olarak, %23,5’ten %25’e ulasmistir. Istatistikler, 1950 dncesindeki kentlesme
hareketlerinin, var olan kentlerdeki niifusun kendi i¢ dinamikleriyle artmasindan

kaynaklandigmi gostermektedir (Koyuncu, 2015: 27).

Tiirkiye, 1950 yilinda Demokrat Parti yonetimiyle birlikte sosyo-ekonomik,
kiiltiirel ve politik olarak bir degisim siirecine girmistir. Bu donemde baslayan
kalkinma hamleleri, bolgesel farkliliklar, niifusun hizli artmasi ve tarimda
makinelesme gibi gelismeler sonucunda Tirkiye, kirsal kesimlerden kentlere, geri
kalmig bolgelerden gelismekte olan ya da gelismis bdlgelere dogru yogun bir gog
hareketine tanik olmustur. Temiz (1991), Anadolu’nun kirsal bdlgelerindeki niifusu
harekete geciren etkenin Bati’daki iilkeler gibi gelisen sanayilesmenin etkisi degil,
“gecim derdi” oldugundan s6z etmektedir. Bati’daki sanayinin yogun oldugu kentler,
hem is giici hem de niifusu ¢ekerek, o toplumlarda biiyiik sanayi kentlerinin ortaya
cikmasma neden olurken, Tiirkiye’de yeterli sanayilesme olmamasma karsin gogler,

oncelikle is bulmanin en kolay oldugu biiyiik kent merkezlerine yonelmistir.

1 2012'de vyiiriirliige giren 6360 sayili Yasa ile yapilan idari diizenlemeler, kir-kent niifus oranlarinda biiyiik
degisime yol agmustir.
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Tiirkiye’deki ilk go¢ hareketliliginin yonii Dogu’dan Batr’ya olmustur. Bu
goclerdeki en Onemli payr elinde bulunduran bdlgenin Karadeniz oldugunu,
Timertek’in (1968) 1950-1955 dénemi arasindaki istatistiksel ¢aligmalar1 belirterek

3

sOyledigi su sozlerden anlamaktayiz: “...Karadeniz Bolgesi acik bir sekilde, sadece
Zonguldak harig, biitiinliyle ve ayn1 zamanda vilayetlerin verdikleri niifus miktar1 ile
aldiklar1 niifus miktarlar1 arasindaki, verdikleri lehine olmak Uzere mevcut biyik
fark ile niifus veren karakterdedir. Buna karsilik, Dogu Anadolu’da niifus veren

vilayetler mahduttur.” (TUmertekin, 1968: 23-24).

1950 yilindan sonra kentlerdeki niifus artis hizinda biiyiik bir artis olurken
kirsal alanlarda bu say1 hizli bir diisiis yasamustir. Kirsal kesimde %021 olan yillik
niifus artis hiz1 %o17,4’lere dogru gerilerken, kentte ise bu say1 %022,5’ten %055,7 ¢
kadar cikmistir. Kentlerde bu donemde artik gecekondulagmalar da baslamistir.
1950°de 50 binden fazla sayida gecekonduda ikamet eden 240 bin kisi varken, 1960
yilinda gecekondu 240 bin yasayan sayisi ise 1 milyon 200 bin kisiye ulagmistir
(Igduygu ve Sirkeci, 1999: 251). Koyuncu ’ya (2015) gore:

flk gégmenler, hiikiimetlerin konut ihtiyacin1 karsilayamadigi bu dénemde,
gecekondularini, kelime anlamina uyacak sekilde bir gecede, biiyiik sehirlerin
ceperine insa etmislerdir... Cogunlukla kamu arazisi {istiine kacak insa edilen
evlere gdz yumma ve belirli belediye hizmetlerini saglama karsiliginda
gocmenlerin oylarii alma seklinde gelisen Ortiilii bir pazarlik mevcuttur. Bu
vaatlerin sonucu olarak, 1966’da cikan “Gecekondu Kanunu” bu gecekondu
bolgelerinin kalicilasmasina zemin hazirlamistir. (Koyuncu, 2015: 35)

1961 Anayasast kentlesme ve gelisimi acisindan Onemli stratejileri
icermektedir. Refah devleti anlayisi, 1961 Anayasasi’ndaki sosyal devlet ilkesi kabul
edildikten sonra gelismistir. Bu ilkenin kabuliiyle birlikte, iilke yonetimi yalnizca
halkin haklarint korumaktan degil, ayni zamanda ekonomik gereksinimlerini
karsilamaktan da sorumlu olmustur. Ozellikle, 1961 Anayasasi’nin 49. maddesinde,
yoksul ya da dar gelirli ailelerin saglikli bir bicimde yasayabilmeleri i¢cin konut
gereksinimlerinin karsilanmasi gerektigi belirtilmistir. 1960 yilindan baslayarak kent
nifuslart hizli bir bicimde artarken, bazi baska yerleskeler de kent statiisii elde
etmistir. 1927 yilindan 1960’a kadar kent olan yerlesim sayis1 66’dan 102’ye, niifusu
50 binden yiiksek olan kentlerin sayis1 besten on bire yiikselmistir. 1960-1975 yillar1
arasinda kent sayis1 288, niifusu 50 binden fazla olan kent sayis1 65’e, 100 binden
fazla olan kent sayisiysa 36’ya ulagsmustir. 1960-1975 yillar1 arasinda Tiirkiye’de ¢ok
yogun ve hizli bir kentlesme yasanmustir (Orak, 2020: 11).
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Liberal piyasa ekonomisinin etkili olmaya basladigi donemde, 1980’den
sonraki donem, 6zellestirmelerin yapildigi, bireysel kimligin ve tiiketimin 6n plana
cikarildig1 bir donem olmustur. Egitim, ulasim ve saglik gibi toplumsal hizmetlerin
kalitesinin de artmasiyla birlikte, kentlesme de artmustir (Adigiizel, 2020: 45).
Ancak, 1985 sonrasindaki i¢ goclerde goOclin yOniindeki farklilasma dikkat
cekmektedir. Onceleri Dogu’dan Bati’ya dogru olan i¢c gocler, simdi gelismeye
baslayan bolgesel ¢ekim merkezlerine yonelmistir. Bununla birlikte, biiyiik kentlere
olan goclerin yapisinda da deg§isimler ortaya c¢ikmustir; kimi biliyiik kentler,

cevrelerinden daha yiiksek oranda gé¢ almaya baslamistir.

1980 sonrasinda kiiresellesmenin etkisiyle Tiirkiye’nin hem ulusal hem de
uluslararas1 sorunlarla karsi karsiya kalmasi, go¢ yapismi da degistirmistir.
Tirkiye’deki i¢ go¢ bu donemde 6zellikle politik nedenlerle ¢ok artmis, hem zorunlu
hem de goniillii olarak yapilmistir. Dogu ve Giineydogu Anadolu’daki terdr ve
giivenlik sorunlar1 nedeniyle burada yerlesik olan niifusun 6nemli bir bolimi goc
etmek zorunda kalmistir (Simsek, 2017: 139). 1980-1985 yillar1 arasinda her 1000
kisiden yaklasik 65’1 gesitli nedenlerle kalici ikametgahini degistirmistir. Bu sayi,
1985-1990 yillar1 arasmda her 1000 kisiden 81’e yiikselmistir (Ozdemir, 2008: 72).
Ozetle, Tiirkiye’deki i¢c gd¢lerin yonii, kentten-kente, koyden-kente, kentten-koye ve
kdyden-koye bicimindedir. Tablo 3.2°’de, 1975-2000 yillar1 arasindaki yerlesim

yerine gore i¢ gociin say1 ve oranlar1 verilmektedir.

Yerlesim Yeri 1975-1980 1980-1985 1985-1990 1995-2000
Kentten Kente | 1.752.817 2.146.110 3.359.357 3.867.979
% 48,90 56,18 62,18 57.80
Koyden Kente | 610.067 860.438 969.871 1.168.285
%o 17,02 22,53 17,95 17,46
Kentten Koye | 692.828 490.653 680.527 1.342.518
%o 19,33 12,84 12,60 20,06
Koyden Kéye | 528.709 322.709 392.935 313.481
%o 14,75 8.45 7,27 4,68
Toplam 3.584.421 3.819.910 5.402.690 6.692.263
Yo 100 100 100 100

Tablo 3.2. Yerlesim Yerlerine Gére Go¢ Eden Niifus (1975-2000) Kaynak: TUIK Gég Istatistikleri
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Tiirkiye’de uzun bir siire i¢c gd¢ hareketinin merkezinde genellikle, issizlik,
yoksulluk veya ge¢im sikintis1 gibi ekonomik nedenlerin oldugu ve gd¢menlerin
kirdan kente kendi istekleri dogrultusunda ve kentlerde daha iyi bir yasam kurma
umuduyla yoneldikleri goriilmektedir. 1990l yillara gelindiginde bu nedenlere bir
yenisi eklenmistir, ¢linkii gogler artik istem dis1 bir bigimde, giivenlik gerekgesiyle
zorunlu yapilmaktadir. Bu donem, Tiirkiye’de ekonomik sorunlarin yaninda, politik
ve toplumsal gerginliklerin egemen oldugu bir donemdir. Bu sorunlarin kdkeninde,
1980’11 yillarda baglayan ve Dogu ile Giineydogu bdlgelerinde yogunlasan teror
olaylar1 yatmaktadir. Bu nedenle, bu donemde Tiirkiye Cumbhuriyeti tarihindeki en

biiytik kitlesel go¢ hareketine tanik olunmustur (Tiimtag, 2007: 48).

Zorunlu gogiin baska gdc tiirlerinden ayrilan yonleri vardir. Zorunlu gogiin
baslica nitelikleri sunlardir: a-) koyle bagin biitiiniiyle kopmas1 ve bu nedenle, kente
uyum siirecinde koylin saglayacagi destekten yoksun kalinmasi, b-) aile Uyelerinin,
geng, yasly, kadin, erkek demeden topluca gog etmesi, c-) kitlesel bir gé¢ olmasi, d-)
go¢ kararinin ¢ok kisa siirede, psikolojik ve ekonomik agidan hazirliksiz olarak
almmasi, e-) go¢ edenlerin kirsal yasam deneyimi olmasi nedeniyle kentlerde
kullanabilecekleri bilgi ve beceriden yoksun olmalaridir (Koyuncu, 2015: 43).
Kentler, bu denli yogun gocii kaldiracak ekonomik giicten yoksun olduklar1 i¢in
cesitli sorunlarla karsilagsmaktadir. Kentlerde carpik kentlesme, gecekondu ve
gettolagsma gibi sorunlar ortaya ¢ikarken, gogmenler de yoksulluk basta olmak {izere

cesitli sorunlarla kars1 karsiya kalmiglardir.

Bu baglamda go¢ ve kentlesme birbirlerini karsilikli olarak etkileyen
olgulardir. Kentlesme genellikle sanayilesmeyle birlikte ilerleyen bir siire¢ olarak
degerlendirilirken, Tiirkiye’de biitlinliyle sanayilesmeye kosut islemeyen hizli bir
kentlesme yasanmistir. Bu hizli kentlesme elbette birtakim sorunlari1 da yaninda

getirmistir; igsizlik, gecekondulasma ve giivenlik gibi.

Tiirkiye’de 6zellikle Demokrat Parti’nin tarimda makinelesme ve kentlesmeyi
6zendirme politikalar1 i¢ gocleri artirict etki yaratmistir. 1980 sonrasinda i¢ gociin
niteligi degismistir. Uzun’un (2013) da belirttigi gibi, 1980 Oncesi “yumusak,
biitlinlestirici kentlesme” olarak gozlemlenirken, yeni donemde uygulanan
politikalarm da etkisiyle “gergin, dislayici kentlesme” niteligine biiriinmiistiir. Uzun
(2013), hizli kentlesmeyle birlikte kir yoksullugundan kent yoksulluguna gecis

bi¢ciminde bir toplumsal degisimin de gozlendigini ve kentteki bu yoksulluga
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“yoksunluk” duygusunun da eklendigini ortaya koymustur. Bu durumun sonucunda
da gogmenler, ayni cografyadan olmanin yarattig1 giivenle kentlerin ayn1 mahalle ya
da sokaginda kiimelenmistir. Iste, hemsehri dernekleri de kentsel alanda yogunlasmis
gdeiin sonucunda, Ozbay’n (2014) sdylemiyle, go¢ ve kentlesmeyi biitiinleyen bir

Oge olarak ortaya ¢ikmistir.

Bu kisimda, Tiirkiye’deki i¢ go¢ hareketlerini ve kentlesme siireclerini tarihsel
bir perspektifien ele alinmistir. 1923°ten gilinlimiize kadar siiregelen gogler,
ekonomiye, toplumsal yapiya ve politika degisimlerine bagli olarak farkh
donemlerde farkli dinamiklerle sekillenmistir. I¢ gdciin baslangicinda, kirsal alandan
kentsel alanlara dogru bir hareketlilik s6z konusu olmustur. 1950’lerden itibaren
sanayilesme ve kalkinma politikalari, koyden kente go¢ii hizlandirmis, 1980’lerde ise
bu go¢ daha da yogunlagsmis ve politik nedenler de bu hareketliligi etkilemistir.
Kentlesmenin hizlanmasiyla birlikte issizlik, gecekondulasma, yoksulluk gibi
sorunlar artmis, bu da toplumda 6nemli toplumsal degisimlere yol agmustir. I¢ go¢
hareketleri ayn1 zamanda bolgesel esitsizlikleri, is giicli gogiinii ve kirsal yoksulluk

ile kent yoksullugu arasindaki gegisi de beraberinde getirmistir.

I¢c gd¢ ve kentlesme siireclerinin bir sonucu olarak, dzellikle kdylerden gelen
gocmenler, guvenlik ve aidiyet duygusuyla kentlerin belirli mahallelerinde
kiimelenmiglerdir. Bu durum, hemsehri derneklerinin ortaya c¢ikmasmna neden
olmustur. Hemsehri dernekleri, go¢menlerin kendi kdylerinden, kasabalarindan ya da
bolgelerinden gelen diger insanlarla bir araya gelmesini saglamak, ortak kiiltiirel
baglar1 giiclendirmek ve kent yasamima uyum saglamalarina yardimci olmak
amactyla kurulmus topluluklar olarak islev gérmektedir. Bu dernekler, hemsehrilik
duygusunu pekistirerek, gdocmenlerin yeni yerlesim yerlerinde aidiyet duygusu
gelistirmelerine ve toplumsal dayanisma olusturmalarma olanak tanir. Ozbay’mn
(2014) vurguladigr gibi, go¢ ve kentlesme siireclerini birbirini biitiinleyen bir 6ge
olarak ele alan hemsehri dernekleri, ayni zamanda gd¢menlerin kentsel hayatta
karsilastiklar1 zorluklarla bas etmelerine yardimci olmaktadir. Hemsehri dernekleri,
toplumsal dislanma ve yoksulluk gibi sorunlarla karsilasan gé¢menlerin birbirleriyle
dayanigma i¢inde olmalarin1 ve toplumsal uyumu saglamalarmni kolaylastirir. Bu
baglamda, hemsehri dernekleri, kentlesmenin yarattii zorluklarla basa c¢ikmada
onemli bir rol oynamaktadir. Oniimiizdeki bashklarda hemsehri dernekleri ve

islevleri detayli olarak incelenecektir.
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3.2. Hemsehri Dernekleri: Kentlesme Siirecinde Tampon Mekanizmalar

ve Uyum Dinamikleri

Kentlesmenin hiz kazandigi donemlerde, kente uyum saglama konusunda
zorluk yasayan bireyler, geldikleri bolgelere gore orgiitlenen hemsehri topluluklarini
olusturmaktadir. Bu topluluklar genellikle dernek yapis1 altinda drgiitlenmekte olup,
temel olarak gog¢menlerin kente uyum siirecini kolaylastiran bir dayanisma agi
niteligi tasimaktadir. Cogu zaman kiiltiirel kimliklerini koruma amaciyla hareket
eden bu yapilar, ger¢ekte bu yonde giiclii bir talep icermemektedir. Hemsehri
dernekleri, kent ortamimda gd¢menlerin birbirlerine destek olmalarini saglayarak bir
korumacilik diizeni olusturma islevi gormektedir (Tekeli, 2002: 23). Bu dernekler
araciligiyla gd¢menler, kentte kiiltiirel organizasyonlara, politik ve ekonomik
etkinliklere katilim imkani bulmakta ve bu sayede yeni bir toplumsal kimlik
olusturma siirecine dahil olmaktadir. Cesitli bi¢cimlerde varliklarini siirdiiren
hemsehri kiimelenmeleri, "tampon kurum" islevi gorerek bireylerin kente uyum
stirecini kolaylastirmaktadir (Akpimnar, 2013: 267; Erkut, 1995: 63). Kiray (2006:
330), tampon kurumu su sekilde agiklamaktadir:

Degisim nispeten yavas bir seyir takip ettiginde eski veya yeni diizenin kurum ve
degerleri verili toplumsal yapilarin sagladigi cerceve icinde yeni anlamlar ve
islevler kazanirlar ve yeniden yorumlanirlar. Bu basit bir degisikliktir ve yapisal
bir degisime yol agmaz. Ama degisim gorece hizli ya da genis capliysa ve
ozellikle iki farkli yapi birbiriyle carpismaya baslamissa, temel yapilarin her
ikisine de yabanci olan, biitiinlestirici yeni kurum ve iliskiler ortaya ¢ikar. Bu
durum, siire¢ i¢inde tiim kurum, iligki ve degerlerin ayn1 zamanda ve ayni hizla
degismemesinden kaynaklanir; bu olgu da tiim sistemin ayni zaman dilimi i¢inde
yeni bir yapiya donilismesini engeller. Ne yeni ne de eski yapiya ait olan, ama
bunalimm ve diizensizligin hafifletilmesine yardim eden bu yeni kurum, iliski,
deger ve islevler, “tampon mekanizmalar” ya da ara formlar olarak
adlandirlabilir. (Kiray, 2006: 330)

Kiray’a gore, toplumsal yapilar degisim siirecinde kendi i¢ biitiinliiklerini
kurmak zorundadir. Bu biitlinliiglin saglanabilmesi i¢in, toplumu olusturan cesitli
unsurlar arasinda bir denge ve uyum saglanmalidir. Degisim siirecini yeterli hizla
gerceklestiremeyen toplumlar, i¢ biitiinliiklerini saglamak adma "tampon
mekanizmalar" ya da "ara kurumlar" gelistirmektedir (Tekeli, 2000: 23). Bu
baglamda, Kiray (1964: 7) tampon mekanizmalarin ileri derecede kentlesmis
toplumlarda goriilmedigini, ancak gecis siireclerinde yeni kentlilerin ihtiyaclarini
karsilamak amaciyla ortaya ¢iktigni ifade etmektedir. Bu mekanizmalar, "yumusak
gecis" saglayarak toplumsal ¢oziilmenin Oniine gegmekte ve degisimin yaratabilecegi

krizleri engellemektedir (Ozkiraz ve Acungil, 2013).
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Go¢ siirecinde, kente daha Once gelen gdgmenler, hemsehrilerine ve
akrabalarma kentte yerlesim siireclerinde rehberlik etmekte ve destek olmaktadir.
Sonradan gelen gogmenler genellikle daha 6nce yerlesen hemsehrilerinin bulundugu
semtlere yerlesmekte ve ayni is kollarinda ¢aligmaktadir. Bu baglamda, ortak is ve
yasam alanlarina sahip olan hemsehriler, kentteki rekabet¢i ortam karsisinda
dayanigma aglar1 gelistirmektedir. Giines-Ayata (1990: 93) bu dayanisma aglarmin
"yabancilara kapali, korunmali bir sigmma alani" yaratmaya imkan tanidigini
belirtmektedir. Ancak, bu durum zamanla go¢menlerin kentle biitiinlesmesini

engelleyerek uyum siirecini zorlagtirabilmektedir.

Oksiiz (2018), gociin ilk asamalarinda hemsehri derneklerinin etkin bir ara
mekanizma olarak gd¢menlerin kentteki statiilerini belirledigini ifade etmektedir.
Ancak, zamanla bu dernekler, go¢menlerin kente uyum surecini geciktiren unsurlara
doniisebilmektedir. Oksiiz’e (2018) gore, hemsehri derneklerinin baslangigtaki
olumlu etkisini yitirmesinin iki temel nedeni bulunmaktadir: "yerelle kurduklar
kesintisiz iligki" ve "bulunduklar1 mekan yerellestirme c¢abalar1" (2018: 97).
GoOgmenlerin  bu tiir ice kapanma egilimleri, kentle biitiinlesmelerini
zorlastirmaktadir. Bu ¢ercevede, Oksiiz (2018: 97), hemsehri derneklerinin
etkinliklerini siirdiirebilmeleri i¢in evrensel degerler iizerine yeniden insa edilmeleri
gerektigini, farkli kiiltiirlerle etkilesim ve entegrasyon yolunu benimsemeleri halinde

tekrar islevsellik kazanabileceklerini one stirmektedir.

Sonug olarak, hemsehri dernekleri, hizli kentlesme siire¢lerinde gégmenlerin
kente uyumunu kolaylastiran 6nemli mekanizmalardir. Bu dernekler, baslangigta
dayanigsma ve koruma islevi iistlenirken, zamanla ige kapanma ve kente entegrasyonu
yavaslatma gibi olumsuz sonuclar dogurabilmektedir. Kiray’in tampon mekanizma
kavrami, hemgehri derneklerinin gecis siireclerindeki roliinii agiklamakta dnemli bir
cergeve sunmaktadir. Oksiiz’iin vurguladigi gibi, bu derneklerin etkili olmaya devam
edebilmesi, onlar1 evrensel degerler temelinde yeniden yapilandirmaya baghdir. Bu
baglamda, kentlesme siirecinde go¢menlerin yalnizca hemsehri topluluklar:
araciligiyla degil, ayn1 zamanda daha genis toplumsal iliskiler kurarak kente entegre

olmalarmi saglamak dnem tagimaktadir.
3.3. Hemsehri Kavraminin Toplumsal Boyutu

Hemsehri kavrami, ayn1 kdyden, ilden, ilgeden ya da bolgeden olan bireyleri
tanimlayan ve toplumsal bir kimlik olusturan bir terimdir. Bu tanimin ortaya
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cikabilmesi i¢in en az iki bireyin bulunmasi gerekmektedir; dolayisiyla hemsehri
kavrami iliskisel bir nitelik tasimaktadir. Kurtoglu (2005: 6), hemsehriligi, aile
kokeni ayni cografi alanla baglantili bireyler arasindaki bir bag olarak tanimlarken,
Ayata (1997) hemsehrilik iligkilerinin ayni dine, mezhebe veya etnik kokene
mensubiyetle de sekillendirilebilecegini belirtmektedir (Ayata’dan aktaran Aktas ve
digerleri, 2006).

Tirk Dil Kurumu ve Dil Dernegi, hemsehriyir "ayni ilden olan kimse,
memleketli" olarak tanimlarken, bazen "arkadas, ahbap" anlaminda bir hitap sozii
olarak da kullanildigmi ifade etmektedir. 1580 sayili Belediye Kanunu'nda "Her
Tiirk, niifus kitiigiine yerli olarak yazildigi beldenin hemsehrisidir" seklinde
tanimlanan hemsehrilik, daha sonra "Herkes ikamet ettigi beldenin hemsehrisidir"
seklinde giincellenmistir. 2Bu tanimlar, hemsehriligin hem cografi bir mekana hem
de aidiyet hissine dayandigmi gostermektedir. Bu noktada, Bourdieu'nun (1996)
"kagit kategorisi" kavrami ile bir ortiisme s6z konusudur. Bourdieu'ya gore "kagit
kategorisi", istatistiksel verilerin olusturulmasi gibi, belirli bir amaca hizmet eden
ancak gercek hayatta Oznel ve degisken smiflamalarin ortaya ¢ikmasina
dayanmaktadir. Hemsehrilik de bu kapsama girerek hem devletin resmi kayitlar1 hem

de istatistiksel veriler araciligiyla kurgulanan bir olgu olarak degerlendirilebilir

(Kurtoglu, 2004: 18).

Hemsehrilik iliskileri, dayanigma, giiven ve yardimlagsma gibi olgularla
sekillenerek daha ¢ok haneler arasindaki iliskiler ¢ercevesinde siirdiiriilmektedir. Bu
durum, kent yasaminda tekrardan tanimlanan akrabalik iliskilerine benzer sekilde
sekillenmektedir (Konuk, 2013: 84). Teksen (2003), hemsehriligi, bireylerin kentte
karsilastiklar1 zorluklar1 agmalarda yardimlagmayi kolaylastiran bir sistem olarak ele

almaktadir.

Hemsehrilik, kentlesme siirecinde bir parakinship (akrabamsi) sistemi olarak
tezahiir etmektedir. Hemsehriligi islevsel ve kullanigh kilan ise akrabamsi bir
iliski bi¢imi olarak onun esnekligidir. Ciinkii akraba ile arkadas arasinda duran
bir kavram olusu sayesinde birincil iligkilere aligkin gé¢menin yabanci ile
karsilagsmasindan asina ara bir iliski bigimi olarak isleri kolaylastirir. (Teksen,
2003: 66)

2 https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/1471.pdf, 14 Nisan 1930 tarihinde yayimlanan resmi
gazete aciklamasi. Belediye Kanunu son hali
https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=5393&MevzuatTur=1&MevzuatTertip=5
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Hemsehrilik, kent kavramini icermekle birlikte, 6zellikle kirsal kesimden gelen
bireyler i¢in daha sik kullanilan bir kavramdir. Bu kavram, akrabalik iligkilerine
benzer ozellikler tasimasina ragmen, ondan farkli anlamlar da icermektedir. Erder
(2006), hemsehrilik ile akrabalik arasindaki en belirgin farkin, “gd¢ edenlerin
kokenleriyle getirdikleri tanimmlanmis bir iligki tiri” olmamasi gerektigini
vurgulamaktadir. Hemsehrilik iligkileri, go¢ edilen kent ortaminda yeni olusan bir
iligki tiirii olup, gd¢gmenler i¢in yeni bir olgu niteligindedir (Erder, 2006: 245). Erder,
hemsehrilik iliskileri icerisindeki gruplar1 da kendi iginde smiflandirmaktadir. Ilk
olarak, bireylerin kentte barmmma ve is bulma gibi temel gereksinimlerini karsilamaya
yonelik dayanisma iliskileri 6ne ¢ikmaktadir. Ikinci grup ise gd¢menlerin kente
tasidig1 kiiltiirel ozellikleri koruma ve yasatma islevine sahiptir. Bu baglamda,
hemsehriler ve hemsehri grubu igindeki bireyler acisindan bu iligkilerin anlamu, islevi
ve yogunlugu farklhilik gdosterebilmektedir (Erder, 2006: 246). Bu cercevede,
hemsehrilik iligkilerini tek bir yapi1 lizerinden degerlendirmek miimkiin degildir ve
homojen bir hemsehri kimliginden s6z edilemez. Narli (2002), hemsehrilik
iligkilerinin hem geleneksel yapilar1 koruma egiliminde oldugunu hem de degisen
toplumsal kosullara uyum sagladigin1 vurgulamaktadir. Bu nedenle, hemsehrilik
kimligi duragan degil, degisen sosyal, ekonomik ve kiiltiirel faktorlere bagli olarak

stirekli doniigen bir aidiyet bigimi olarak ele alinmalidir.

Niteliksel olarak ele alindiginda, hemsehrilik iliskisi cemaatsel bir yapiya isaret
etmektedir. Ferdinand To6nnies (2000) tarafindan geleneksel toplum yapisini
tanimlamak i¢in ortaya konan "cemaat" kavrami, bireysel c¢ikarlardan ziyade "biz"
fikrinin 6ne ¢iktig1, toplumsal denetimin ve birincil diizey iliskilerin hakim oldugu
bir yapiy1 ifade etmektedir. Tonnies, cemaat (Gemeinschaft) kavramini dogal
sistemin baskin oldugu birliktelikler olarak tanimlarken, cemiyet (Gesellschaft)
kavramini ise rasyonel istem tarafindan sekillendirilen ve bu temelde yonlendirilen
yapilar olarak ele almaktadir. Cemaat tipi iliskiler, kardeslik ve dostluk temelinde bir
araya gelen bireyleri kapsamakta, yas, cinsiyet ve benzeri ortak noktalar etrafinda
sekillenen bir dayanisma cergevesinde olusmaktadir. Bu iligki tiirlinde otorite ve
dostluk i¢ i¢e gecmistir. Tonnies (2000), cemiyet tipi iliskilerde ise dostluk ve otorite
arasinda belirgin bir ayrimm oldugunu vurgulamaktadir. Cemaat olgusu, bireysel
diizeyden mesleki diizeye kadar uzanan bir dayamigmayi ifade etmektedir ve

temelinde dayanisma yer almaktadir. Ancak cemaatler, yalnizca dayanigma
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iizerinden tanimlanamaz; kimi zaman rekabeti de igerebilmektedirler (Uzun, 2013:

70).

Tonnies'in teorisine gore cemaat, geleneksel tarim toplumlarinda goriilen,
topraga ve geleneklere bagli, komiinal bir yasam tarzini ifade eder ve moderniteyle
birlikte ortadan kalkacagi ongoriilmiistiir (Yelken, 2004: 17). Ancak giiniimiizde,
cemaat tipi iliskilerin nitelik degistirerek varligini stirdiirdiigii gozlemlenmektedir.
Kentsel mekanlar, cemaatlerin ortadan kalkmasi gereken yerler olarak diisiiniilse de,
insanlar zaman ve mekana gore yeni cemaatsel iliskiler gelistirmislerdir. Bu
baglamda, Michel Maffesoli ve Bauman'in "postmodern kabileler" kavrami, bu yeni

dontistimii ifade etmek i¢in kullanilmaktadir.

Postmodern kabileler, bireylerin belirli bir sézlesme ile bir araya geldigi
fonksiyonel ya da aragsal gruplardan ziyade, sembolik ve duygusal rolleri vurgulayan
topluluklardir (Cova, 1997: 300). Postmodern kabileler, duygusal baglar iizerine insa
edilmis, bitiinciil bir aidiyet hissinden ziyade agik sistemler olarak tanimlanabilir
(Cova ve Cova, 2001: 69). Her birey, farkli kabilelere mensup olabilir ve her birinde
degisik roller iistlenerek farkli kimlikler sergileyebilir. Bu ¢er¢evede, postmodern
birey icin bir kabileye ait olmak, modern donemdeki sosyal simif ya da pazar
béliimiine olan baglardan daha 6nemli hale gelmistir. Bireyin sosyal statiisii, dinamik
ve esnek bir sekilde kabile iginde yeniden tanimlanmakta ve farkl kabileler arasinda
hareket etmesi giderek kolaylasmaktadir. Bu durum, postmodern bireyin modern
sosyolojik analiz araglari ile siniflandirilamayacagini gostermektedir (Cova, 1997:
301). Ayrica, modern donemde baski altinda tutulan kimlik, toplumsal grup ve
etnisiteler, kendilerini ifade etme firsati bulmus, hatta bu durum yeni bir 6rgiitlenme
biciminin ortaya ¢ikmasma yol agmistir. Ferdinand Toénnies’in kirsal alanlara 6zgii
olarak tanimladigi cemaat yapisi, modern kent mekanlarinda tekrar tretilmektedir

(Uzun, 2013: 71).

Kentlerde ortaya ¢ikan hemsehrilik tipi Orgilitlenmeler, modern mekanlarda
cemaatsel  iligkilerin ~ yeniden  gelistirildii  sosyal  yapilar  olarak
degerlendirilmektedir. Hemsehrilik  iliskisinin ~ ortaya  ¢ikabilmesi  ve
kurumsallasabilmesi i¢in, bireylerin dogduklar1 yerlerden baska bir yerlesim yerinde
yasamasi, ayni bolgeden gelen insanlarla bir aidiyet duygusunu paylasmasi
gerekmektedir. Hemsehrilik olgusunu anlayabilmek i¢in, go¢ ile hemsehrilik

arasindaki etkilesim g6z Onilinde bulundurulmalidir. Hemsehrilik, go¢ etmeyen
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bireylerde gelisen bir kimlik degil, go¢ ettikten sonra ortaya ¢ikan bir aidiyet
yapisidir. Hemsehriler arasindaki iliskiler, kiiltiirel kimliklerin korunmasindan
ziyade, kent ortamma uyum silirecinde dayanigsmayi kolaylastiran bir gruplagma

deneyimi sunmaktadir (Inat, 2006: 45).

Hemsehrilik, bir yandan bireyler arasinda dayamigma mekanizmalarini
gelistirirken, diger yandan bir kimlik insa siireci olarak islev gérmektedir. Bu kimlik
inga slireci, hem benzesmeyi (ayni bolgeden gelenlerle) hem de farklilasmay1
(kentteki diger gruplarla) beraberinde getirmektedir (Altindal, 2010). Hemsehrilik
kimligi, bireyler arasindaki benzerlikleri vurgulayan bir unsur olarak 6ne ¢ikmakta
ve kente yeni gelen bireyler icin bir "giivence" kaynag1 olusturmaktadir. Hemsehrilik
iligkisi, bireylerin kent ortaminda tutunabilmesi i¢in kritik bir rol oynar. Bu
baglamda, hemsehriligin dayanisma ve karsilikli yardimlagsma gibi temel islevlerinin
yani sira, bazen "biz ve onlar" ayrimi yaratabilen bir mekanizma olarak da isledigi

gorulmektedir.

Kokenle iligki ancak gdgmenlerin toplumsal iliskileri iginde “gurbette” bir anlam
kazanmakta ve toplumsal katmanlar1 bi¢imlendirebilmektedir. Gog¢ etmeden
once, insanlarin geldikleri illerde ayn1 kokenden gelme bilinciyle giiclii bir ortak
aidiyet duygusu tasimalar1 zorunlu degildir. Tiirkiye’nin birgok ilinde birbirine
¢ok yakin yerlerde, ortak din, kiltir veya dil 6zellikleriyle birbirlerinden kolektif
olarak ayrisan veya cogunlugu olusturan grubun bireylerince “Oteki” olarak
goriilen halk kesimlerine rastlanir. Birgok yerde bu gruplarin yerlesim birimleri
icice gecmis durumdadir. Etnik, dil veya dinsel motiflerle tanimlanan gruplardan
birine ait olmak, kendi memleketlerinde yasayan insanlarin sosyal iliskilerinde
hemsehrilik bagindan ¢ok daha 6nemli bir yer tutuyor olmalidir. (Schiler, 2002:
191)

Kentsel ortamda ortaya ¢ikan hemsehrilik kimligi, bireylerin toplumsal iliski
aglarina dahil olarak yerel bir dayanisma mekanizmasi yaratmalarina olanak tanir.
Hemsehrilik, bir sifat olmanin 6tesinde, bireyin toplumsal kimligini de belirleyen bir
unsur haline gelmektedir (Kose, 2008: 223). Kiiresellesmenin hizlandig1 giiniimiiz
diinyasinda, bireylerin toplumsal ve kiiltiirel kimlik bunalimi yasadiklari
gbézlemlenmektedir. Bu durum, bireylerin kendi yerel diinyalarina ait olma ve
geleneksel kiiltlirel kodlarmi siirdiirme ihtiyacini arttirmaktadir. Kent ortamina
eklemlenme siirecinde hemsehrilik, bireyin aidiyet duygusunu pek cok yonden
besleyen bir unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Geleneksel kiiltiirel baglarindan
kopan birey, yeni bir toplumsal diizen igerisinde kendine bir yer bulmaya calisirken,

hemsehrilik iligkileri bu siireci kolaylastiran bir unsur olmaktadir (Kose, 2008: 225;
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Okaz, 2019: 40). Boylece bireyler, kentsel yasamm dinamikleri i¢inde kendi

kimliklerini koruyarak yeni bir sosyal yap1 olusturma imkani bulmaktadirlar.

Bu baglamda, hemsehrilik kavrami, bireylerin ortak bir cografi, kiiltiirel ve
toplumsal bag cercevesinde bir araya gelerek olusturdugu dinamik ve esnek bir
aidiyet bicimi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu kavram, sadece ortak bir kokeni
paylasan bireylerin iliskisini tanimlamakla kalmayip, ayn1 zamanda kent ortaminda
goc siireciyle birlikte yeni toplumsal yapilarin insa edilmesine de katki
saglamaktadir. Go¢ ve kentlesme siiregleri, bireylerin hemsehrilik iliskilerini yeniden
tanimlamalarina ve bu baglarin, cemaat tipi dayanisma mekanizmalar1 ¢ergevesinde

islevsellesmesine olanak tanimaktadir.

Hemsehrilik iliskileri, bireyler arasinda yardimlagsma, dayanigsma ve giliven
unsurunu On plana ¢ikararak kentte tutunma siireglerini kolaylastirmakta ve bu
sayede yeni sosyo-ekonomik yapilarin olusmasina zemin hazirlamaktadir. Bununla
birlikte, hemsehrilik kimligi, sadece ortak kokenle smirli kalmayip, ayn1 zamanda
kent yasaminda bireylerin sosyal sermayelerini gelistirmelerine ve toplumsal
iliskilerini gii¢clendirmelerine de hizmet etmektedir. Bu noktada, Tonnies'in cemaat
ve cemiyet ayrimi g¢ercevesinde ele alindiginda, hemsehriligin cemaat tipi iliskiler
temelinde gelismekle birlikte modern kent hayatinda degisen dinamiklere uyum

saglayan bir yap1 sergiledigi sdylenebilir.

Ayrica, postmodern toplumlarda bireylerin coklu kimliklere sahip olmasi ve
farkl1 sosyal gruplarla etkilesim i¢inde bulunmasi, hemsehrilik iliskilerinin de
donlismesine yol ac¢maktadir. Bireylerin kent ortaminda hemsehrilik baglar
araciligiyla toplumsal aidiyet duygusunu giclendirmesi, hem ekonomik hem de
kiiltiirel agidan 6nemli bir fonksiyon listlenmektedir. Ancak, hemsehrilik iliskilerinin,
bazen “biz ve onlar” ayrimi yaratarak toplumsal kapaliliga neden olabilecegi de goz

Oniinde bulundurulmalidir.

Bu sonucla, hemsehrilik olgusu, kentlesme ve go¢ siireglerinin bir sonucu
olarak ortaya ¢ikan, bireylerin toplumsal entegrasyonunu kolaylastiran ancak zaman

zaman kapali topluluklar olusturma riski de tasityan ¢ok boyutlu bir yapiya sahiptir.
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Kahvehaneler,
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Tuirkiye'deki Hemsehri Dernekleri by e Himgehrl Lt

Bu dernekler dis gler sonucunda
GO edilen yeri sosyo- ortaya ¢lkmistir. Diinya'daki hemsehri

killturel, ekonomik ve E ; dernekleri gittikleri tilkelerde
siyasal olarak hiikimetlerle isbirlikleri yapmakta ve
etkilemektedirler. yardim kuruluslan seklinde
calismaktadir.

Ozellikle 1950 yilindan sonra artis
gosteren bu dernekler, gd¢ neticesinde
ortaya ¢Ikacak olan sorunlar
minimalize etmek amaciyla ortaya
¢tkmigtir. Ancak daha sonra gegitli
islevler kazanmistir.

Sekil 3.2. Hemsehri Derneklerinin Gegirdigi Degisim
3.4. Kahvehanelerden Derneklere: Hemsehri Dayanismasinin Kentlesme

Surecindeki Yeri

Hemsehri derneklerinden 6nce derneklesme yolunu acan bir tiir “6n-dernek”
olarak kahvehaneleri ele almak 6nemlidir. Yogun gé¢ alan, 6zellikle biiyiik kentlerde
kahveler, hemsehrilerin bir araya gelmesi i¢in degismez, belirli ve uygun bir mekan
anlamina geldigi i¢in kahveleri, hemsehrilik dayanismasinin kentteki ilk mekani
olarak diisiinebiliriz. Kahveler, kdy ya da ilgelerden kentlerin merkezine tasmip
yerlesen gogmenlerin bulugsma noktasi oldugu gibi, kdy ya da ilcede yasayan ve kimi
gereksinimleri i¢in kente gelenler i¢in de bir toplanma mekanidir. Kahvehanelerin,
hemsehriler arasinda bir bulusma merkezi olmasmin en 6nemli gostergesi, cogu
kahvenin kéye giden minibusler icin bir durak olarak secilmesidir (Ucar, 2009:183).
Aytac (2005), kahveleri kente yeni gelen gé¢menlerin burada tutunma déneminde
“cok amagl olarak kullandiklar1” birer mekan olarak gorerek bu yerleri kentlesmede

bir “ara kurum” olarak su sozlerle degerlendirmektedir:

Oz itibariyle hemsehri kahveleri, belli yorelerden gelen hemsehrileri agirlayan,
yoresel/bolgesel baglar1 kent ortaminda iireten/canli tutan, dolayisiyla gelinen
yore ile iliskiyi saglayici bir fonksiyon goriirler. Bundan bagska, bu yerler kent
Ozlemi, hasret, gurbet vb. yabancilik psikolojisine igkin temalar karsisinda,
yorelerinin admni alarak, kent ortaminda yabancilik duygusunun basincini
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azaltmaya calisirlar. Bu kahveler, hemsehri kiimelesmeleri ya da getto cemaatleri
olarak da anilirlar. (Aytag, 2005: 189)

Kahveler bir yandan tampon mekanizmalar olusturarak kentlesmede
gdemenlerin kente uyum saglamasinda rol oynasa da, 6te yandan, bu yerlerin kente

yeni gelenlerin kentle biitiinlesmelerini engelleyici bir etkisi de vardir. Ornegin:

Genelde kapali cemaat yapisina sahip bu kahveler (6zellikle gecekondu
muhitlerindeki), kirsalligi yeniden iiretebilme potansiyelleri ve ayni kiiltiirel
cevreye agiklik gostermelerinden dolayi, kentten ayrisma ve kopusa da kaynaklik
ederler. Bu kahvehaneler, hemsehri go¢gmen gruplarin kent yasamindan uzak,
kendi i¢ine kapali bir yasam siirmelerine imkéan tanidigindan, yeni kentlilerin
kentle olan uyumlar1 bundan zarar goriir. Bu yoniiyle hemsehri kahveleri,
kentlesme siirecinde biitiinlesik oldugu kadar ayristirici/farkliligi {iretici
yanlariyla da dual/paradoksal bir dzellik tagir. (Aytag, 2005: 196-197)

Hemsehrilerin biiyiik kentlerde kahvelerde bulugsmaktan sonraki adimi
derneklesmedir. Hemsehrilik dayanismasi acgisindan, kahveler resmi olmayan
mekanlarken, dernekler resmi mekéanlardir. Yine, kahveler hemsehriler arasinda
kiiciik ¢apl iletisim ve etkilesime olanak taniyan yerlerken, hemsehri dernekleriyse,
biitiin kent 6lceginde hemsehriler arasindaki etkilesimin saglanabilecegi mekéanlardir.
Kente yasamak ya da calismak i¢in yeni yerlesen hemsehriler, kentlerin yogun
yarisma ortaminda giliclerini birlestirme geregini duyduklarinda derneklesmeye
baslamiglardir. Derneklesme “memleket” bagi iizerinden kurulunca, memleketle olan
iligkiler, ge¢mise gore daha da sikilagsmaktadir (Nar1, 1999: 30; Ucar, 2009: 184). Bu
baglamda, Bourdieu’niin habitus kavrami, hemsehri derneklerinin kisilerin geldikleri
memleketten getirdikleri kiiltiirel pratikler, degerler ve dayamisma bigimlerini
yeniden drettikleri ve bu pratiklerin yeni kentsel ortamda kolektif bir kimlik

olusturma siirecine zemin hazirladig1 mekanlar olarak anlasilmasini miimkiin kilar.

Bourdieu’ye gore, habitus kisaca, bireyin toplumsal eylemlerini belirleyen bir
“yatkmliklar sistemi” anlamina gelir (Bourdieu, 2015: 9). Bu kavrami agiklarken
Bourdieu, “kiiltiirel bilingdis1”, “aligkanlik olusturan gii¢”, “temel, derinlemesine
icsellestirilmis biiyiik Oriintiiler”, “zihinsel aliskanlik”, “zihinsel ve bedensel alg1”,
“begeni ve eylem semalar1” ve “diizenli dogaglamalarin {iretici ilkesi” gibi anlatimlar
kullanir (Swartz, 2015: 144). Bourdieu, "yatkmlik" terimini, habitus kavramiyla
aktarmak istedigi iki ana 6geyi, yani "yap1" ve "egilim" gostermek icin kullanir; bu
terim hem bir eylemin sonucunu hem de bir var olma bi¢imini anlatir (Swartz, 2015:

147). Habitus bireyin ilk sosyallesme deneyimlerinin iiriinii olup, toplumsal eylemin

kaynagini olusturur. Toplumsallasma sureciyle toplumdaki belirli topluluklarin
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olanaklarmi ve sinirlarmi gosteren igsellestirilmis yatkinliklar gelisir. Habitus, bir
yanda eylemin yapisal sinirlarint gizerken, diger yandan da ilk toplumsallagsma
deneyimlerinin bigimlendirdigi algilari, diisleri ve pratikleri dogurur (Koytak, 2012:
87; Swartz, 2015: 147). Bourdieu ve Wacquant (2016: 27), habitus'un ne tamamen
bireysel oldugunu ne de davranislari tek basma belirledigini, ancak eyleyicilerin

icinde isleyen yapilandirici bir mekanizma oldugunu belirtmektedir.

Kaya (2018) habitusu, bireylerin toplumsallagsma sireclerinde bilingsizce
icsellestirdigi algilama, degerlendirme ve eylem sablonlarindan olusan bir yapilar
biitiinii olarak tanimlar. Habitus bireylerin yasam kosullarina ve toplumsal yollarma
gore degisir, ayn1 sosyo-ekonomik statliden olan bir insan toplulugunun ortak bir
habitusa sahip olabilir. Ayrica, habitusu olusturan egilimler, degisik baglamlara
(6rnegin, is yasami veya sportif etkinlikler) aktarilabilir ve bu da homojen yasam

bicimlerinin olugsmasina yol agar.

Bourdieu toplumsal diinyanin isleyisini agiklarken alan, habitus ve sermaye
kavramlarmi ¢alisma konusuna gore farkli sikliklarla kullanir. ‘Habitus’
Bourdieu’niin Cezayir lizerine yaptig1 ilk ¢calismalardan baslayarak eylem kurammin
anahtar1 olarak kendini gosterir. Bu c¢alismalarda, Fransiz somiirge politikalari
nedeniyle koylerinden koparilan Cezayir koyliilerinin yeni kent kosullarma uyum
saglamakta guclik cektiklerini, ¢clinki gerekli alg1 ve davranis semalarindan yoksun
kaldiklar1 belirtilir (Bourdieu ve Sayad’dan akt. Koytak, 2012: 87-89). Bireyin
habitusunun, uyum saglayamadigi degisik varolus kosullarinda yetersiz kalmasi,
toplumsal diinyaya uyum saglayamamasina yol agar. Ayni ¢oziimlemeler, Tiirkiye’de
geleneksel yasam kosullarindan anakentlere yapilan goglerle yasanan durumlara da
uygulanabilir (Koytak, 2012: 89). Bireylerin yeni toplumsal kosullara uyum saglama
guclikleri hemsehri dernekleri gibi kolektif yapilar araciligiyla daha belirginlesir.
Hemsehri dernekleri kdylerinden ya da kasabalarindan anakentlere gé¢ eden bireyler
icin bir bag kurma ve aidiyet duygusu yaratma islevi goriir. Bu dernekler
goemenlerin geleneksel yasam bigimlerini stirdurebilmeleri ve yeni gevrelerinde
karsilastiklar: toplumsal ve kiiltiirel farkliliklarla basa ¢ikabilmeleri i¢in bir araya
gelmelerini saglar. Boylece, hemsehri dernekleri bireylerin habituslarinin yeni
kosullara uyum saglamasi siirecinde 6nemli bir rol oynar. Bu yapilar ayn1 kokenden
gelen bireylerin bir arada bulunarak, uyum saglama ve karsilastiklar1 toplumsal

smirlarla bas etme konusunda birbirlerine destek olmalarma olanak tanir. Hemsehri

73



dernekleri, go¢gmenlerin toplumsal diinyada uyum saglamalarini kolaylastiran bir ag
olustururken, ayni zamanda bu bireylerin eski yasam bi¢imlerine bagl kalmalarma

da yardime1 olur.

Habitus bireylerin aile ve yasitlariyla toplumsallasma deneyimlerinin ve
smifsal deneyimlerinin olusturdugu "yapilagsmis bir yap1"dir (Swartz’dan akt. Cegin
ve Tatlican, 2014: 323). Toplumsal kokenlere bagli olarak degisen habitus, konusma
bigcimleri, bedensel hareketler ve kimlik gibi 6geler ilizerinden smifsal ayrimlari
gosterir (Meder ve Cegin, 2011: 248). Ayrica, habitus bireylerin diinya goriislerini
sekillendiren inang¢ ve kanaatlerin kavranisini da saglar (Wolfreys’den akt. Cegin ve
Tatlican, 2014: 323). Bu gercevede, bireylerin go¢ ettikleri yeni cevrelerde dnceki
toplumsal deneyimlerini ve habituslarin1 yeniden iiretme ¢abalar1 6nem kazanir. Bu
noktada hemsehri dernekleri devreye girer: bu yapilar yalnizca bireylerin yeni yasam
kosullarina uyum saglamalarin1 kolaylastirma kalmaz, ayni zamanda toplumsal
aidiyet duygusunun giiclenmesine, sosyal baglarm pekismesine ve Kkiiltiirel
kimliklerin siirdiiriilmesine olanak tanir. Dernekler, bireylerin eski toplumsal
yapilarla kurduklar1 baglar1 yeni ¢evrelerinde yeniden insa etmelerine yardimci
olurken, ayni zamanda go¢menlerin toplumsal dislanma veya marjinallesme gibi
zorluklarla bas etmelerini saglar. Bu siireg, habitus’un toplumsal ¢evreye uyum
saglama noktasinda ne denli esnek olabilecegini gosterirken, ayni zamanda bireylerin
hem ge¢misten getirdikleri aligkanliklar1 hem de yeni yasamlar1 i¢in edinmeleri
gereken becerileri birlestirmeleri gerektigini ortaya koyar. Hemsehri dernekleri,
toplumsal baglarin bu iki yonlii doniisiimiinii miimkiin kilarak hem bireylerin hem de
topluluklarm toplumsal yapiya uyum saglama ve toplumsal sinirlarla basa ¢ikma
stireglerinde 6nemli bir araci islevi goriir. Bu bicimde, dernekler toplumsal diizenin
yeniden iretildigi ve bireylerin kendi habituslarini yeniden bi¢imlendirdigi sosyal

mekanlar olarak islev gortir.

Habitus kavraminin islevlerinden biri de 6zel bir eyleyicinin ya da bir eyleyiciler
sintfinin...pratikleriyle  mallarmi/varliklarint ~ birlestiren  tarz  birligini
aktarabilmektir. Habitus, bir konumun igkin ve bagintisal 6zelliklerini biitiinlesik
bir hayat tarzinda, yani insanlar, mekanlar ve pratiklerle ilgili biitiinlesik bir
tercih dizisini dile getiren can verici ve birlestirici kokendir. (Bourdieu, 2015:
22)

Yukarida da goriildiigii gibi, habitus, kisisel ve smifsal derin farkliliklarin
nedeni olmakla birlikte, ayn1 zamanda birlestirici bir rol istlenerek bir sinifin ya da

smif fraksiyonunun toplumsal yonelimlerini belirler. Kisacasi, habitus, bir failin ya
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da smifin toplumsal konumunu ve o konuma ulasma bi¢imini agiklayan bir
kavramdir. Bir konuma ulagma bigimi, habitusla bi¢cimlenir. Toplumsal eyleyenler,
kendilerini belirleyen durumu, toplumsal ve tarihsel olarak olusturulan algi ve begeni
kategorileri araciligiyla etkin olarak tanimlar. Toplumsal eyleyenlerin, ancak
kendilerini belirledikleri o6lcude belirlenebilecekleri soylenebilir; ancak bu 06z
belirlenim ilkesini olusturan alg1 ve begeni kategorileri biiyiikk 6lgiide ekonomik ve
toplumsal kosullarca bi¢gimlenir (Bourdieu ve Wacquant, 2016: 128). Bu baglamda,
hemsehri dernekleri, bireylerin kendi habituslarini, yeni toplumsal kosullara uyum
saglarken yeniden yapilandirmalarina yardimci olan 6nemli yapilar olarak karsimiza
¢ikar. Dernekler, go¢menlerin geleneksel yasam bigimlerini sirdirmelerine ve
karsilastiklar1 sosyal ve kiiltlirel farkliliklarla basa ¢ikmalarina olanak tanirken, ayni
zamanda bu bireylerin habituslarmi1 kentsel toplumsal ve ekonomik kosullarina
uygun sekilde uyarlamalarini saglar. Bu degisim hemsehri derneklerinin bireylerin
toplumsal konumlarini yeniden insa etmelerine ve yeni ¢evrelerinde toplumsal
yonelimlerini belirlemelerine olanak verir. Bu konuda habitusun esnekligi ve kolektif
yapilarla saglanan destek, bireylerin toplumsal diinyaya uyum saglama siire¢lerinde

6nemli bir rol oynar.

Tirkiye’de hemsehri dernekleri 1950°den sonra, 6zellikle kdyden kente dogru
baslayan gdg¢iin bir uzantisi olarak, kentlerde kurulmus ve zaman zaman da degisik
islevler kazanmig olan olusumlardir. Tiirkiye’deki ilk hemsehri dernegi 1947 yilinda
Istanbul’da etkinlik gdstermeye baslayan ve giiniimiizde de hala acik olan Bayburt
Kiiltiir ve Yardim Dernegi’dir. 1980’lere kadar hemsehri dernekleri ne politikacilarin
ne de akademik g¢evrenin ilgisini ¢eken yerler olmamistirlar. 1960 sonrasi yapilan
arastirmalarda, kente yeni gelen gogmen topluluk tampon kurumlar araciligiyla kentli
niifusla hem uyum hem de biitiinlesme silireglerini yasamasi ve kent yasamina
zamanla alismayla birlikte hemsehri dayanigmasinin Oneminin yitecegi goriisi
egemendir. Ancak hemsehrilik olgusu 1980°den sonra biiyilk kentlerde ortadan
kalkmak yerine, bir kimlik kazanma siireci olmaya dogru yol almistir. 1980 sonrasi
donem i¢in hemsehrilik olgusunu 6n plana ¢ikaran ana etkenin politik kaynakli
oldugu soylenebilir. Her tiirden oOrgiitlenmeye 12 Eylill darbesiyle getirilen
kisitlamalar sonucunda dogan politik bosluk yeni katilim mekanizmalarinin devreye
girmesini gerektirmistir. Bunun sonucunda hemsehri dayanismasi bu yeni katilim

kanallarindan biri olarak goriilmeye baslanmistir. Genel olarak, ayr1 politik goriisler
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tagityan insanlarin bir araya geldigi ve sorunlarint ¢6zme konusunda birbirleriyle
yardimlastiklar1 bir yere doniisen bu dernekler, zamanla politikacilar i¢in potansiyel
oy depolar1 olmustur (Akaslan, 2003: 42). Bu durum giiniimiizde de siirmektedir;

ozellikle secim donemlerinde adaylarin ugrak yerlerinden birisi bu derneklerdir.

Tiirkiye’deki hemsehri dernekleriyle ilgili istatistiklere gore, 1997 yilinda
1922 hemsehri dernegi oldugu goriilmektedir. Bu say1 2012 yilinda 16.172’ye
ulasmistir (Akca, 2012: 38). Icisleri Bakanlhigi’na bagl, Sivil Toplumla Iliskiler
Genel Miidiirliigii’niin sitesinden alman son verilere gore, 2025 yilinda 16.568
hemsehri dernegi bulunmaktadir. Tiirkiye’deki isleyen dernek sayis1 2025 verilerine
gore 100.791°dir ve hemsehri dernekleri %16,44’liik bir dilimi olusturmaktadir. Tlk
resmi hemsehri derneginin 1947 yilinda kuruldugu, 1950°1i yillardan bu yana siirekli
bu derneklerin sayisinin arttig1 goriilmektedir.
Kaynak: DERBIS

DOCY ANADOLY BOLGESE 1,77 %
GUNEYDOSU ANADOLU BOLGES]: 1.85% —

AKDENIZ BOLGESL: 4,77 % —

EGE BOLGES: 7.25 % \

KARADENIZ BOLGESL: 5,37 % —

T MARMARA BOLGES): 54,71 %

IC ANADGLY BOLGES]: 21,13 % ~

Sekil 3.3. Bolgelere Gore Hemgehri Derneklerinin  Dagilmi (TUIK  verilerine dayanarak
olusturulmustur)

Tiirkiye’de hemsehri derneklerinin bdlgelere dagilimini gosteren yukaridaki
grafikte derneklerin %354,71’inin Marmara Bolgesi’nde, %21,19’unun i¢ Anadolu
Bolgesi’nde, %8,37’sinin Karadeniz Bdlgesi’nde, %7,35’inin Ege Bolgesi’nde,
%4,77’sinin Akdeniz Bolgesi’nde, %1,85’inin Giineydogu Anadolu Bolgesi’'nde ve

%1,77’sinin de Dogu Anadolu Bélgesi’'nde kurulmus olduklarii gérmekteyiz. Buna
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gore, biiyiik kentlerin oldugu bolgelerde hemsehri derneklerinin sayica ¢ok oldugu

anlagilmaktadir.

Hemsehri derneklerinin en ¢ok oldugu kentler incelendiginde istanbul 6978
dernekle ilk sirada yer almaktadir. Istanbul’u, 2554 dernekle Ankara izlerken,
Izmir’de 820 dernekle iigiincii swrada yer almaktadir. Istatistiklere gore, Dogu
Anadolu kentlerinde hemsehri dernekleri cok az sayida oldugu gozlemlenmektedir ve
Igdir’daysa, hemsehri dernegi hi¢ bulunmamaktadir. Bu dagilimi Tiirkiye’deki gog
olgusunun hemsehri dernekleri lizerindeki etkisi olarak yorumlamak olanaklidir,
clinkii tlilkedeki gogler ¢ogunlukla Dogu’dan Bati’ya ya da Anadolu’dan biiylik

kentlere dogru bir yonelim gostermistir.

HEMSEHRI DERNEKLERININ iLLERE GORE DAGILIMI

@ 2500 - 5000
@ 7000 - 2500
@ 250- 1000
@ 100-250
50 - 100
0-50

Sekil 3.4. Hemsehri Derneklerinin illere Gore Dagilimi (TUIK verilerine gore olusturulmustur)
Tirkiye’de “hemsehri dernekleri” olarak bildigimiz topluluklar dunyada
“hometown association” ad1 altinda orgiitlenmektedir. Bu topluluklar ayn1 kent ya da
bolgeden gelen gdgmenlerin kurdugu toplumsal birliklerdir. Bu derneklerin amaci,
ortak bir yerde gd¢men topluluklariyla baglanti kurmak ve karsilikli yardim
ahigverisinde bulunmaktir (Orozco ve Rouse, 2007: 1). Dernek calismalar1 agirlikl
olarak ekonomik ve sosyo-kdltirel igerikli bile olsa, kimi dernekler politik ve

toplumsal konularla da ugrasmaktadir. Hemsehri dernekleri her kosulda goniilliige
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dayal1 topluluklardir. Go¢men {ilkesi denildiginde ilk akla gelen iilkelerden biri olan
Amerika Birlesik Devletleri’'nde, Meksika, Hindistan, Vietnam ve Gana gibi
yerlerden gelen go¢men topluluklarin ¢ok sayida bu tiirden dernekleri bulunmaktadir.
Bunlarin arasinda en ¢ok dernegi olan topluluk 3000 dernekle Meksikalilardir (Yeni,
2021: 21).

Hemsehri dernekleri iizerine Amerika’da ve Avrupa’da yapilan caligmalara
gore bu iki kita arasmndaki ayrim iki bashikta aciklanmaktadir. Bunlardan ilki
hemsehri dernekleri Amerika’daki go¢menlerin giindeminde Onemli bir yer
tutmaktadir ve ozellikle, son yillarda bunlarin sayisi gittikge artmaktadir. Ikinci
olarak da Amerika ve Avrupa’daki go¢ arastirmalari, ayr1 vurgularla ayr1 yoriingeleri
izlemis ve bu iki cografyadaki degisik soylar ve sdylemleri iizerine aragtirmalar
yapilmistir. Amerika’da go¢ Oykiisii Avrupa’dan daha uzun oldugu i¢in, hemsehri
dernekleri Amerika’da daha merkezi bir konumdadir. Meksikali hemsehri
derneklerinin Amerika’daki Orgiitlenmesi lizerine ¢alisma yapan Welle ve Orozco

(2003: 2) bu hemsehri derneklerinin 6zelliklerini soyle siralamaktadir:

¢ Bu dernekler kii¢iik yardim topluluklaridir,

e Orgiitlenme amaglar1 toplumun amaglariyla kosutluk sergilemektedir,

e Calismalar1 genellikle egitim, saghik ve altyapt sorunlar1 iizerinde
yogunlasmaktadir,

¢ Bagslica gelir kaynaklar1 bagislardir,

e Hiiklimetlerle is  birligi  yaparak, iilkesel kalkinma amaglarini
desteklemektedirler.

Bu kuruluslarin yardim kurulusu olarak ¢alistiklarini, sosyal sermaye i¢in de
onemli bir kaynak olduklarini, cogunlukla da federasyon ya da kuliip ¢atis1 altinda
bir arada olmay1 sectiklerini, bir yandan da ulusal ve bolgesel hiikiimetlerle is birligi
icerisinde olduklarmi1 ve gelistirdikleri projelerle de Meksika’nin kalkimmasina
onemli bir katki verdiklerini dile getirilmektedir. Welle ve Orozco’ya (2003: 2) gore,
bu derneklerin dort ana etkisi vardir:

¢ Devletin kamusal desteklerinde kaynak dagilimini etkilemek,

¢ Gereken kisilere esya ya da {irlin saglamak,

o Sivil katilima destek olmak,

e Etkili olduklar1 yerlerde politik kiiltiirii ve yerel politikalar1 doniistiirmek.
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Avrupa’da 6rnegin, Tiirk gogmenler Almanya’da 1990’larin ortalarindan sonra
hemsehri dernekleri kurmaya baslamislardir. Almanya’daki bu dernekler kiiltiir ve
yardimlasma adi altinda kendilerini nitelendirseler de bu derneklerin yaptigi
etkinlikler kiiltiirel etkinlikler ya da yardim girisimleriyle smirli degildir. Bu
dernekler gogmenlerin sosyo-politik ve ekonomik yasamlarinda etkili olmaktadir.
Bununla birlikte, hemsehri dernekleri hem geldikleri yerlerde hem de bulunduklar:
iilkelerde politik ve ekonomik anlamda etkili bir olusum olabilmek i¢in biiyiik ¢caba
gostermektedirler (Caglar, 2006: 3-4; Yeni, 2021: 24). Fransa iizerinde yapilan bir
calismada, Paris’te 1970’lerden sonra Auvergne’li yerel yasayanlarin hemsehri
dernekleri olusturmaya basladigi, bu derneklerin sanayi devrimiyle kirdan kente
dogru gog siirecinin bir uzantisi oldugu, ancak bu gelismelerin ilerleyen donemlerde,
biitlinlesme, bolge ekonomisinin ulusal Olgekte gelismesi ve tasrali gogmenlere
yapilan kentsel diizenlemelerle birlikte azaldigi dile getirilmistir (Hersant ve
Tourmakine, 2005: 4). Tiirkiye’deki ve yurtdisindaki hemsehri dernekleri arasindaki
en agik ayrim Tirkiye’dekilerin bir etnik kimlige dayanmamasi ve i¢ gocler
sonucunda ortaya cikmasidir. Tiirkiye’de TUIK’in her yil acikladigi hemsehri
dernekleri sayisinda artis gézlemlenmektedir. Bu artis Amerika i¢in de gegerliyken,

Avrupa’da tam tersi bir durum yasanmaktadir.

Bu noktada hemsehri derneklerinin geldikleri yerleri ve go¢ ettikleri mekani
sosyo-kdltiirel, politik ve ekonomik ac¢idan son derece ectkilediklerini ortaya
koyabiliriz. Diinya genelindeki dernekler ve Tiirkiye’deki dernekler arasinda hem
kurulus yapist hem de amaclar1 konusunda kosutluklar oldugu, bu derneklerin
gontlliiliik diisiincesi ¢evresinde islemesi ve topluluk iiyelerine iliski ag1 saglamasi

gibi ortak 6zellikler tasidiklar1 gozlemlenmektedir.

Tiirkiye’de hemsehri derneklerinin ortaya c¢ikisi, i¢c gd¢ ve kentlesme
stireclerinden bagimsiz olarak ele almamaz. Go¢ ve derneklesme, kentlesme
icerisinde  birbirlerini  kargilikli olarak etkilemektedir. Bu konuda yapilan
calismalarda Tiirkiye’nin sanayilesme seriiveni sonucunda hizli bir kentlesme
yasandigina dikkat c¢ekilmektedir. Bu caligmalara O6rnek olarak “Rusen Keles-
Kentlesme Politikas1”, “Miibeccel Kiray-Kentlesme Yazilar1”, “Hiiseyin Bal-Kent
Sosyolojisi” ve “Adnan Teksen-Kentlesme Siirecinde bir Tampon Mekanizme
Olarak Hemsehricilik: Ankara’daki Malatyalilar Ornegi” gibi kaynaklar1 6rnek
olarak gosterebiliriz (Sentiirk, 2021: 16). Bati’da sanayi devrimiyle birlikte gelisen

79



kentlesme, Tirkiye’de i¢ goclerin kisa bir zaman diliminde yogunlugu nedeniyle
hizli yasanmis ve issizlik, giivenlik, gecekondulagsma gibi sorunlar1 da yaninda
getirmistir. Bu nedenle de ayni yerlerden go¢ eden insanlar geldikleri yerlerde
yasadiklar1 sorunlara ¢oziim aramak i¢in derneklesmis ve gereksindikleri destegi
onlara saglamistir. Buradan baslayarak, konuyu ilgili yazina bagh kalarak,

kentlesme-gd¢ ve hemsehri dernekleri etkilesimi iizerinden ele alinip, incelenecektir.

3.5. Gocmen Dayamismasinin Bes Boyutu: Hemsehri Derneklerinin

Islevsel Rolii

Kentlere goglerin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan hemsehrilik olgusu, 6ncelikli
olarak gd¢iin olumsuz etkilerini en aza indirmeye hizmet etmis ve gogmenlerin kiiltiir
soku yasamamalar1 i¢in gesitli islevler iistlenmistir. Baslangigta kahvehaneler gibi
toplanma yerlerinde sekillenen bu yapi, zamanla dernekleserek kurumsal bir kimlik
kazanmig ve islevini daha organize bir sekilde siirdiirmiistiir. Go¢gmenlerin kentlerde
karsilagtiklar1 psikolojik sorunlarin yani sira, ekonomik ve sosyal sorunlarina ¢éziim
iiretmeye ¢alisan bu dernekler, zamanla farkli islevler {istlenerek kente yeni gelenlere
cesitli yardimlarda bulunmustur. Go¢menler, is ve konut gibi temel gereksinimlerini
karsilamak amaciyla bu derneklere basvurmus ve hemsehrilik baglar1 araciligiyla
¢Ozlim arayisina girmistir. Bu dernekler, gé¢ eden bireylerin kente uyum siire¢lerini
kolaylastirmanin yani sira, onlara sosyoekonomik destek de saglamaktadir. Ayni
zamanda, siyasi partiler bu dernekleri birer oy deposu olarak gdrmekte ve secim
donemlerinde bu yapilarla yakin iligkiler kurmaya 6zen gostermektedir. Dernek
yoneticileri ise hem dernegin kurumsal sorunlarinin ¢oziimii hem de iiyelerinin
bireysel sorunlarinimn giderilmesi amaciyla siirekli olarak politikacilarla temas halinde
bulunmaktadir. Hemsehri derneklerinin islevlerini; psikolojik, ekonomik, politik,
kiiltiirel ve sosyal altyap1 olmak {izere bes baslik altinda ele almak miimkiindiir. Bu
baglamda, s6z konusu islevler Bourdieu'nun sermaye (ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
sermaye), alan (bireylerin ve gruplarin sosyal iligkiler icindeki konumlar1) ve habitus
(bireylerin sosyallesme siiregleriyle gelistirdikleri diisiince, davranis ve algi kaliplar)
kavramlar1 cercevesinde degerlendirilecek ve somut Orneklerle desteklenerek
tartistlacaktir. Ik olarak Bourdieu'niin bu kavramlarmi kisaca agiklamak, islevlerini
orneklendirirken daha anlasilir ve baglamla uyumlu bir ¢er¢eve sunmaya olanak

taniyacaktir.
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Bourdieu'niin sosyoloji anlayisinda sermaye kavrami ilk kez 1964 yilinda Les
Etudiants et Leurs Etudes adli galismasinda ortaya konmus; bu ¢alismasinda 6grenci
basarisinin yalnizca dogustan gelen yeteneklere indirgenemeyecegini, aksine sosyal
smif kiiltiirel ve sosyal sermaye unsurlarmnin 6nemli rol oynadigin1 savunmustur.
Daha sonra, 1970 tarihli La Reproduction (Yeniden Uretim) adl1 eserinde bu kavrami
yeniden ele alarak okul basarisini degerlendirmeye yonelik Onceki goriislerini
pekistirmistir  (Robins, 1999: 33). Bireyler ve gruplar, toplumsal yasamda
konumlarin1 korumak, gii¢lendirmek ve ylikseltmek amaciyla toplumsal, kiiltiirel ve
simgesel kaynaklar1 kullanir. Bourdieu bu kaynaklarin toplumsal gii¢ iliskilerine
katildiginda ve degerli goriiliip miicadele nesnesine doniistiiglinde sermaye olarak
kavramsallastirilabilecegini belirtir (Swartz, 2018: 109). Toplumsal failler, dis
gliclerce mekanik bicimde yonlendirilen varliklar olmayip, sahip olduklari sermaye
tiru ve duzeyine gore var olan sermaye dagilimini siirdiirmeye veya degistirmeye
calisir (Bourdieu ve Wacquant, 2016: 157). Bourdieu’ye gore, toplumsal diinyanin
dinamiklerini anlamak i¢in sermaye kavrami kritik bir Oneme tasir. “Sermaye
biriktirilmis emektir” diyerek, Marx’a yakinlasan Bourdieu sermayenin ayni
zamanda, glg¢, otorite ve baski iliskilerini yarattigini belirtir. Ekonomik, kiiltiirel,
toplumsal ve simgesel sermaye, belirli bir alanda hem miicadele araci hem de
miicadelenin konusu olarak iglev goriir ve bu alanlarda varlik gosterebilmenin ana

ogelerinden biridir (Bourdieu ve Wacquant, 2016: 145).

Ekonomik sermaye bireyin sahip oldugu birikim, gelir diizeyi ve mal varligini
gostermektedir. Bu sermaye baska sermaye tiirleriyle baglant1 kurmayi
kolaylastirmakta ve sinif olgusunu var eden ana Ogelerden biri olarak
degerlendirilmektedir. Ancak, smnif olgusunu yalnizca ekonomik sermaye iizerinden
aciklamak yeterli degildir. Degisik sermaye tiirlerinin bilesimi ve bu tiirlerin birey
acisindan tasidigi agirhik, bireyin toplumsal alandaki konumuna iliskin 6nemli
bilgiler sunmaktadir. Ekonomik sermaye bireyin parasal kaynaklara ve ekonomik
varliklara iyeligini anlatirken, bagka sermaye tiirlerine erigsim tizerinde de belirleyici
bir etki yaratmaktadir. Birey, ekonomik sermayesinin sagladigi olanaklar
dogrultusunda yasam bi¢imini ve sec¢imlerini bigimlendirirken; toplumsal iliskiler,
yeteneklerin kullanimi ve toplumsal seg¢imler gibi diger sermaye tiirleri de bu siirece
eklemlenir. Ekonomik sermaye, yasam alanlarini diizenleyen, firsatlara kap1 aralayan

ve bireyin c¢evresini belirleyen temel unsurlardan biri olarak 6ne ¢ikmaktadir. Ayni
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zamanda, toplumsal esitsizlikleri daha goriiniir kilmakta ve miras yoluyla kusaklar
arasinda aktarilabilmektedir. Ekonomik diizenin yeniden iiretimi yalnizca ekonomik
kaynaklara degil, ayn1 zamanda kiiltiirel kaynaklara da baghidir. Her ne kadar
toplumsal esitsizliklerin ana kaynagi ekonomik esitsizlikler olarak kabul edilse de,
Pierre Bourdieu, bu esitsizliklerin yalnizca ekonomik alanla sinirlt olmadigini, egitim
kurumlarimi da kapsayan kiiltiirel alana tasindigini ileri siirmektedir (Yaniklar, 2010:
123). Kisacasi, ekonomik sermaye, parasal degerlerden olusan ve hizli bir bigimde
paraya donistiiriilebilen bir sermaye tiiridir. Baska sermaye tiirleriyle
karsilastirildiginda, toplumsal esitsizliklerin olusumunda daha etkili bir kaynak
olarak one ¢ikmaktadir. Ayn1 zamanda, kusaklar arasinda miras yoluyla kolaylikla
aktarilabilmekte ve bu sermayeyi elinde bulundurmak baska sermaye tiirlerine

erisimi onemli Ol¢iide kolaylastirmaktadir.

Kiiltiirel sermaye, sozel beceriler, genel kiiltiirel farkindalik, estetik segimler,
egitim diizeyi ve okul sistemi bilgisi gibi ekonomik olmayan 6geleri kapsamaktadir.
Bu kavram, Kkiiltiiriin nasil bir gu¢ kaynagina doniistiigiinii ortaya koymayi
hedeflemektedir. Kultirel sermayenin gigcle iliskili bu yoni, farklilasmis toplum
yapilarinda egitime verilen 6nemin ve yeni toplumsal gelismelerin anlasilmasinda
onemli bir rol oynamaktadir. Bourdieu daha sonraki caligmalarinda, kiiltiirel
sermayeyi "enformasyonel sermaye" olarak nitelendirmenin daha uygun olacagini
ifade etmistir. Bourdieu, Yeniden Uretim adl eserinde, kiiltiirel sermayenin egitim
alaninda belirleyici bir etken olarak islev gordiigiinii kapsamli bir bicimde analiz
gOstermistir. Bu ¢alismada, okul basarisinin ne dogustan gelen bireysel yeteneklerle
ne de toplumsal smifla tam anlamiyla ag¢iklanabilecegini; bunun yerine kiiltiirel
sermaye kavrammnin dikkate alinmasi gerektigini vurgulamistir. Bu baglamda,
aileden miras alinan kiiltiirel sermayenin tiirii ve miktarinmn, okul basarisin1 diger
etmenlere gore daha iyi a¢ikladigi sonucuna ulasmistir (Can, 2020: 182-183).
Bourdieu, kiltiirel sermayenin {i¢ farkli bigimde varlik kazandigini ileri siirmektedir.
[Ik olarak, “benimsenmis halde” ortaya cikar ve bilgi, yetenekler ve habitus
(bedensel ve disiinsel egilimler) araciligiyla bireyin davranig kaliplarini, konusma
bigimini belirler. ikinci olarak, “nesnellestirilmis halde” gériiliir ve tablo, kitap, cihaz
gibi somut Kiltirel nesneler Gzerinden gosterilir.  Uglincii  olarak ise,

“kurumlastirilmis halde” somutlasir ve bu bicim, unvanlar araciligiyla kendini
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gosterir. Bourdieu, kilttrel sermayeyi, kaynagi ister aile ister okul olsun, entelektiiel

birikimin bir yansimasi olarak degerlendirmektedir.

Sosyal sermaye, bireyin tanidigi ve gerek duydugunda destegini alabilecegi
iligkiler agmi anlatmaktadir. Kalic1 iligki aglar1 taninma ve kurumlagsmayi yaninda
getirerek potansiyel kaynaklar sunmaktadir (Bourdieu ve Wacquant, 2016). Toplum
icinde saglam iliskiler kurmak ve c¢esitli baglantilar gelistirmek, bireye Onemli
yararlar saglamaktadir (Yel, 2016). Sosyal sermaye bireyin icinde bulundugu
toplumsal iliskileri yeni bir bakis agisindan degerlendirmesini ve bu iliskilerin
maddesel boyutlarmi anlamasin1 miimkiin kilmaktadir. Ayni zamanda, kurulan iligki
ve aglarin kaynak yaratan bir deger tasidigini1 soylemektedir. Bu baglamda, sosyal
sermaye guven, normlar ve toplumsal aglar araciligiyla toplumun kendini
diizenleyerek ortak degerler ¢evresinde birlesmesini temsil etmektedir (Gerni, 2013).
Sosyal sermayenin ana oOgeleri, sosyal aglar, benzerlikler ve ortak diisiincelerdir.
Toplumu bir arada tutan sey de bu giivene dayali, saglam iliskilerdir. Toplumsal
yasamda iliskiler toplumsal siniflar ¢cercevesinde sekillendiginden, sosyal sermaye ve
iligki aglar1 genellikle benzer gruplar ve bireylerin kendi sinifsal konumlarina yakin
kisiler arasinda yogunlasir. Bourdieu'ye gore, iliski ag1 ne kadar genis ve iliskideki
bireylerin ekonomik ve kilttrel sermayesi ne kadar gucli ise, toplumsal sermaye de

0 kadar ¢ok olur.

Simgesel sermaye butin sermaye turlerini kapsayan ve bir alanda s6z sahibi
olabilmek icin gereken bir sermaye tlridlr. Baska sermaye tiirlerinin ya da bunlarin
birlesiminin, alg1 kategorileriyle kavrandiginda ortaya cikan big¢imidir. Simgesel
sermaye, karizma, cekicilik ve yetenek gibi degerleri yaratir ve bu giiciin gizemi, onu
olusturan ekonomik, kiiltiirel ve sosyal sermayelerin miktar1 ve bilesiminin
anlagilmasmin zorlugunda yatmaktadir (Colak, 2015: 9). Simgesel sermaye
ekonomik sermayenin miilkiyet ve gelire, toplumsal sermayenin iliskilere,
tanigikliklara ve iletisim aglarima, kiiltiirel sermayenin de bilgi ve egitim nesnelerine
uygulandig1 gibi, belirli bir nesne sinifina ait bir sermaye tiirii degildir. Swartz’a
(2022: 162) gore, simgesel sermaye, toplumsal gii¢ kaynaklariyla kosutluk gdsteren
ve gli¢ bicimleri olarak yanlis tanindiginda, temellendirme gerektirmeksizin bir
meta-sermaye olarak islev goriir. Bourdieu ise, ekonomik, kiiltiirel ve toplumsal
sermayelerin tanindiginda ya da onaylandiginda simgesel sermayeye doniismeye

yatkin hale geldigini belirtir. Simgesel sermaye, 6zel bir sermaye tiirii degil, sermaye
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olarak taninan, yani gii¢ ya da somiri kapasitesi olarak kabul edilen ve bu nedenle
mesru goriilen her sermayenin doniistiigii bicimdir. Sermaye, onu deger gostergesi
olarak algilayan ve tanimaya yatkin bir habitusla baglantili olarak simgesel
sermayeye doniisiir. Bir gii¢ iligkisinin anlam iliskisine doniismesinin sonucu olarak
simgesel sermaye, Bourdieu'ye goOre bireyi degersizlikten ve anlamsizliktan
uzaklagtirir (Bourdieu, 2019: 286-287). Sonug olarak, simgesel sermaye, yalnizca
toplumsal hiyerarsideki bireylerin statiilerini pekistiren bir ara¢ degil, ayn1 zamanda
giic dinamiklerinin ve toplumsal yapinin yeniden iretilmesinde 6nemli bir rol

oynayan bir kavramdir.

Hemsehri Derneklerinin islevleri

Psikolojik Ekonomik Siyasal Kiiltiirel Sosyal Altyapt

Sekil 3.5. Hemsehri Derneklerinin Islevleri

3.5.1. Psikolojik

Hemsehri derneklerinin ortaya ¢ikmasma neden olan ve gé¢menlerin kent
yasantisina uyum saglamasima engel olan sey psikolojidir. Go¢menler hem daha iyi
yasamak hem de ekonomik durumlarinda ilerleme saglamak istedikleri igin,
memleketlerinden ayrilmak zorunda kalmaktadir. Go¢menler igin kentler, kendi
kiiltiirlinii tagimayan insanlarin yasadigi bir yerdir. Boyle bir mekanda go¢menler,
Oziinii, degerlerini yitirmemek, yani geldigi yerin kiiltiirel degerlerini unutmamak
icin baglanabilecekleri bir yere gereksinim duymaktadirlar. Bu psikolojik
gereksinimlerini karsilayan fiziksel ve diisiinsel alan hemsehri dernekleridir.
Dernekler gocmenlere psikolojik destek olarak, giliven ve dayanisma olanagi

saglamaktadir.

Giiven, hemgehri derneklerinin olusmasinin arkasinda yatan ilk neden olarak
gosterilmektedir. Gliven olgusu topraga bagli, geleneksel toplumlar i¢in dort bashk
altinda ele alinmaktadir. Bu toplumlarda, akrabalik diizeni vardir. Geleneksel
toplumlardaki akrabalik iliskisi igerisinde c¢atisma ve c¢ekismeleri barmdirdigi

durumlarda bile, giiven iliskisine aracilik eden bir mekanizma gorevi gormektedir.
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Ikinci baslik, yerel topluluklardir. Geleneksel toplumsal iliskiler yerelle i¢ ige
gecmistir ve bu da baska bir giiven kaynagidir. Bu yerel topluluklarin modern
donemdeki karsiligi, hemsehri birlikleri gibi orgiitlii yapilardir. Bu birlikler, modern
yasantida kisisel giiven gereksinimine yamit verir. Uciincii olarak, geleneksel
toplumlarda din de 6nemli bir giiven aract konumundadir. Dordiincii olarak, ge¢mis,
simdiki ve gelecek zaman icindeki siirekliligi anlatan gelenekler bir rutindir.
Gelenek, gelecek yasamim bilinmezligi karsisinda ge¢misin bilgicligine siginmayi
sagladigi olglide bir gliven duygusu saglamaktadir (Giddens, 1996: 101-105; Uzun,
2013: 74-75).

Hemsehri dernekleri giiniimiiz kosullarinda artik yalnizlasan insanlar ig¢in
kendini dile getirme ve baska insanlara yarar saglamanin alanlar1 olarak, kisilerin
kendisini 1y1 duyumsamalarinin bir yoludur. Bu derneklere iiye olan kisiler gerek
etkinliklere katilma gerekse iletisim ag1 kurma gibi yontemlerle bir toplumsal
sermaye olusturmaktadir (Yeni, 2021: 34). Bu toplumsal sermaye psikolojik,
ekonomik ve sosyo-kiiltiirel alanlarda dernek tiyelerine yarar saglamaktadir. Bu
sermayenin, go¢menlerin geldikleri yerde yasadiklar1 korku ve kaygiyr en aza
indirecek etkisi vardir. Hemsehri dernekleri sayesinde elde edilen bu toplumsal
sermaye, gocmenler icin yabancilar diinyasi olan bir yerde kendilerine giivenli alan

olusturma olanag1 vermektedir.

Toplumsal ve kiiltiirel sermayeyle birlikte go¢cmen agi1 baglantilar1 ortaya
¢ikmaktadir. Bourdieu'nun sosyal sermaye kavrami, gd¢menler arasinda kurulan
aglar ve karsilikli yardimlagsma iligkileri araciligiyla, gé¢menlerin yeni toplumsal
baglar kurmalarina ve daha Once karsilastiklar1 zorluklar1 asmalarma yardimci
olmaktadir. Hemsehri dernekleri, gd¢menlerin aidiyet duygusunu pekistiren ve
toplumsal destek saglayan dnemli yapilar olarak, bireylerin psikolojik iyilik halleri
iizerinde de olumlu bir etki yaratmaktadwr. Zamanla goce katilan kisi sayisinin
artmasiyla birlikte, gd¢lin maliyetleri ve riskleri azalir. Sosyal sermaye, bu siirecte
gocmenlerin birbirleriyle kurdugu iligkiler araciligiyla, yerlesim siire¢lerinde daha
kolay uyum saglamalarina ve toplumsal destek aglarinin giiglenmesine olanak tanir.

Boylece, go¢ daha kolay bir dongii biciminde islemeye baslar (Oksiiz, 2018: 88).

Bu baglamda, gdo¢menler yeni bir yasam kurmay1 umarak geldikleri halde, bu
yeni yasama kendi kiiltiirlerini, aligkanliklarini, yasantilarini ve bellegini de entegre

etmektedirler. Bourdieu'ya gore kiltirel sermaye, bireylerin sahip oldugu bilgi,
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beceri, egitim, degerler ve kiiltiirel gegmisi kapsar. Hemsehri dernekleri, gogmenlerin
kiiltiirel sermayelerini paylasarak, bu degerleri yeni ortamlarma adapte etmelerine ve
sosyal iligkiler kurarak uyum siire¢lerini hizlandirmalarina yardimci olur. Ayrica, bu
dernekler, gocmenlere yalnizca sosyal destek saglamakla kalmaz, ayni zamanda
aidiyet duygusu, giliven ve psikolojik rahatlik gibi 6nemli islevleri de yerine getirir.
Daha onceki gogmenlerin karsilastigi sorunlarla kendilerinin karsilasacagina dair bir
ongoriileri oldugu i¢in, yeni go¢menler eski gdgmenlerle siirekli dirsek temasi ve
dayanigma i¢cinde olma egilimindedirler. Bu dayanigsma, hem kiiltiirel hem de sosyal
sermayenin karsilikli olarak kullanilmasini saglar ve gé¢menlerin psikolojik guvenlik

duygusunu pekistirir, ayrica sosyal giivence bulmalarma imkan tanir.
3.5.2. Ekonomik

Hemsehri derneklerinin ekonomik islevini iki yonlii ele almak daha dogru
olacaktir: Go¢ edilmeden Once yapilan hazirlik, yani dernekle baglant1 kurma, ve go¢
edildikten sonra gelinen yerdeki durum. Go¢menler, go¢ etmeden 6nce gidecekleri
yerlerdeki birincil gereksinimlerini, 6zellikle is ve barinma ihtiyaglarini karsilamak
icin On arastirmalar yaparlar. Bu agsamada, kendilerinden 6nce o bolgeye goc etmis
olan hemsehrileri devreye girmektedir. Biiyiik kentlerde belli islerin belirli
topluluklarin tekelinde olmasi, bunun somut bir 6rnegini olusturmaktadir. Ancak bu
durum, "kollamacilik" olarak adlandirilan, ayristirici bir tutumun ortaya ¢ikmasina
neden olmaktadir. "Kazanacaksa, benim hemsehrim kazansm" anlayisi ile aligveris
icin bile dncelikle kendi hemsehrilerinin diikkanlarma gidilmesi, hemsehri olgusunun
kent i¢indeki esnaf rekabetini nasil etkiledigini gostermektedir. Bu se¢im, hemsehri
olgusunun ekonomik dinamizmini ve Bourdieu'nun ekonomik sermaye anlayigini
yansitir. Hemsehri aglarina duyulan giiven, ticaretin kolaylasmasima ve ticaret yapma

risklerinin azalmasina olanak tanimaktadir.

Bayraktar (2003) bu durumu Orneklendirirken, Karadeniz bdlgesine ait
bireylerin Istanbul'un yap1 sektdriindeki yerini ve bu kisilerin bdlgesel kimliklerini
kullanarak sektorde 6n plana ¢ikmalarini, yine Mardinlilerin midyecilik sektoriindeki
hakimiyetlerini ve Erzurum'un Ispir ilgesinden gelenlerin firmcilik sektoriindeki
basarilarint gostermektedir. Bu 6rnekler, Bourdieu'nun ekonomik sermaye kavrami
cergevesinde yerel kimliklerin ekonomik firsatlar1 nasil sekillendirdigini ve bu
kimliklerin sektdrel basarilar iizerinden nasil pekistigini ortaya koymaktadir. Yerel

kimlik, bu sekilde hem yeniden tanimlanmakta hem de giiglenmektedir. Buna
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karsilik, “biz” ve “Otekiler” ayrimi kentte daha da keskinlesmekte ve

belirginlesmektedir.

Ekonomik iglevin kirsal yonii de bulunmaktadir ¢linkii hemsehri olgusunu
ortaya ¢ikaran goOciin bir ayagi kenti ilgilendirirken, diger ayagi ise gelinen yeri
ilgilendirmektedir. Bourdieu'nun ekonomik sermaye anlayigma gore, hemsehri
derneklerinin kirsal bolgelere yapilan katkilari, bu sermayenin kentle smirl
kalmadigini, kirsal alanlarda da etkili oldugunu gostermektedir. Ozellikle 1980'lerin
ortalarindan itibaren, bircok koye elektrik, su gibi temel hizmetler hemsehri
dernekleri araciligiyla gotiiriilmiistiir. Bu hizmetler, ekonomik sermaye araciligiyla,
hemsehri derneklerinin sagladigi maddi kaynaklarla gerceklestirilmistir. Ayrica,
hemsehrilerine burs verme, yar1 ya da tam zamanli istthdam saglama, saglk
taramalar1 gibi bir¢ok alanda faaliyet yiiriiten dernekler, bu tiir ekonomik desteklerle
hemsehri iliskilerini gliclendirmistir. Arkada birakilan kirsal yerlesimlere yapilan
katki, ekonomik sermaye birikiminin izlerinin hala siirdiigiinii ve bu katkilarin kirsal
alanlarda dnemli bir etki olusturdugunu gostermektedir (Ozdemir, 2013: 950). Sonug
olarak, hemsehri dernekleri, go¢menlerin ekonomik sermayeyi etkin bir sekilde
kullanmalarmi saglayarak hem yerel is firsatlarmi1 hem de kirsal bolgelere yapilan
katkilar1 artirmakta; bu siireg, Bourdieunun ekonomik sermaye anlayismin
topluluklar aras1 maddi ve sosyal baglarin giliclenmesindeki roliini

somutlagtirmaktadir.
3.5.3. Siyasal

Hemsehri dernekleriyle ilgili literatiir incelendiginde, en Onemli {izerinde
durulan konu dernek-siyaset arasindaki iliskiler oldugu goriilmektedir. Calismalar
sonucu ele aldigimizda da iki ¢ikarim iizerinde bunlar agiklanmaktadir. ik olarak bir
baski grubu olarak yerel siyasete olan etki, ikinci olarak da patronaj iligkileri ve

kliyentalizm olarak incelendigi gézlemlenmektedir.

Yerel siyaset olarak kent seviyesinde meydana gelen siyasetin isimlendirilmesi
ve kapsamu yerel diizeydeki mevcut isleyisini saglayan kurumlar olan belediye,
muhtarlik ve siyasal partilerin teskilatlar1 oldugunu sdyleyebiliriz (Akdogan, 2008).
Hemsehri dernekleri siyasal bir yap1 olmamasma ragmen gerek iiye sayilarindan
dolay1 olusturdugu gii¢ gerekse sahip olduklar1 potansiyel siyasi gruplarin dikkatini
cekmektedirler. Farkli goriislere sahip siyasi partilere mensup siyasetgiler bu
dernekleri ziyaret etmektedirler. Siyasal partilerin oy kaygisimni ¢ézmek i¢in bu
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derneklerle iletisim kurarak hem aday belirlerken hem de desteklerini alma
noktasinda ©6nemli bir gayret gostermektedirler. Siyasetciler/siyasal partiler
kamuoyuyla muhatap olduklar1 zaman, bu derneklerle olan iliskilerini agiklama ve
kendilerinden yana olduklarmi da ifade etme ihtiyacin1 duymaktadirlar. Bunu bir
firsat olarak goren derneklerse, kendilerini birer oy deposu olarak goren siyasal
partilerden, kendi iiyeleri icin fayda saglamaya caligmaktadirlar. Bundan dolayi,
karar merkezleri lizerlerinden siyasal bir baski kurarak etkilemeye c¢aligmaktadirlar.
Bu bakimdan, bu dernekleri birer “baski grubu” olarak da agiklamak son derece

miimkiindiir (Kurtbeyoglu, 2005).

Bu durum, sosyal sermaye araciligiyla bireylerin topluluk icindeki iligkilerden
giic elde etmeleri ve bu giigle yerel siyasette daha etkin olabilmelerini saglar.
Bourdieu'nun sosyal sermaye kavrami, bireylerin ve gruplarin, toplumsal aglar ve
iligkiler iizerinden topladiklar1 kaynaklarla toplumsal, ekonomik ve siyasal slireglerde
avantaj saglamalarimi aciklar. Hemsehri dernekleri, iiyelerinin sahip oldugu sosyal
sermayeyi kullanarak, yerel siyasette etkinliklerini artirmakta ve bu siireg¢, hemsehri

derneklerinin siyasetteki giiciinii pekistirmektedir.

Bu duruma ek olarak, hemsehri dernekleri igerisinde olan liderlik yarislar1 da
kent siyasetine etki etmektedir. Dernek icerisinde 6ne cikan lider ve lider adaylar1
hem kendi gruplar1 igerisinde 6ne ¢ikmaya calisirlarken hem de siyasi partiler i¢in
yerel ya da genel secimlerde potansiyel bir aday olma yolunu bu yol Uzerinden
gotirmek istemektedirler. Derneklerin bu liderleri, 6zellikle de yerel secimlerde
kendileri aday olmasa dahi, aday olacaklar iizerinde sz sahibi olma sansini elde
ederler ve bu durumu gerek bireysel gerek dernek menfaatleri dogrultusunda
kullanmak isterler (Ozdemir, 2013). Umraniye’de yaptig1 calismasi sonrasi Erder
(1997: 130), “Bu dernekler ve lokaller, s6z konusu nitelikleriyle, farkli siyasal
partilere mensup yerel politik liderlere ulasmanin miimkiin oldugu yerlerdir ve tipki

partiler gibi, bireysel talepler i¢in de uygun bir ortam olusturmaktadir.”

Bu baglamda, sosyal sermaye araciligiyla kurulan giiclii toplumsal aglar,
hemsehri derneklerinin siyasetcilerle daha yakm iligkiler kurmalarini saglar.
Bourdieu'ya gore, bu tiir sosyal aglar, siyasilerin topluluklardan destek almasini ve
bu topluluklarmn ¢ikarlarmi savunarak kendi giiclerini artirmalarmi saglar. Boylece,
hemsehri dernekleri, siyasilerin oy kazanma stratejileri ve kamu politikalar

tizerindeki etkilerini artiran giiclii bir ara¢ haline gelir.
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Bu baglamda da siyasetcilerle daha fazla baglantida olabilmenin bir sonraki
adimi, hi¢ kuskusuz kamunun kaynaklarindan daha yogun bir bigimde yararlanma
imkanmi meydana getirmektedir. Devlet kademelerinde kendine yer edinmek, bazi
altyap1 onceliklerinden yarar saglamak, daha da ileri adimi1 kamunun a¢tig1 ihalelerde
haksiz sayilabilecek avantajlar elde etmek bu baglantilar sayesinde iilkemizde son
derece ¢ok gozlemlenen durumlardir. Ote yandan, bahsi gecen baski grubu gibi,
siyasal partiler icerisinde hemsehrileri hangi partideyse o partiyi desteklerler. Siyasal
partiler bu duruma dikkat ederek secimlerde aday belirlerken hemsehri yogunlugunu

da g6z onilinde bulundurmak durumunda kalirlar.

Hemsehri derneklerinin en ¢ok tartisilan noktalarindan birisi siyasal islev
bakimindan patronaj iligkilerine yol a¢ip agmamasi konusu iizerinedir. Halk dilinde
torpil, adami olmak ya da tamidigin olacak gibi ifadelerle yasatilan kollamacilik
iligkisi  sosyoloji literatiirinde karsiigi patronaj veya klientalizm olarak
okunmaktadir (Sentiirk, 2021: 41). Kurtoglu’na gore, ¢ift tarafli ¢ikara dayanan
patronaj kaliplar1 gerek kiiltiirel gerekse toplumsal temalar araciligiyla siirdiiriilebilir,
ancak bunlarin arasinda hemsehriligin en fazla kullanilacak tema oldugundan

bahsetmektedir (Kurtoglu, 2012).

Bu derneklerin patronaj ve klientalizm baglaminda degerlendirilmesinde
literatiire en 6nemli katkiy1 yapan yazar Ayse Glines Ayata’dir. Ayata, gelir seviyesi
diisiik yerlesim bolgelerinde topluluk baglarinin genel olarak yakin ¢evreyle sinirlilik
icerisinde oldugunu, hemsehrilik olgusunun giinlik yasami 6nemli bir bi¢imde
sekillendirdigini; fakat siyasal olarak otoriteyle iligskilerin biiylik dlgiide klientalist
iliskiler ¢ercevesinde devam ettirildigini belirtmektedir (Ayata, 2003: 37).

Patron-klient iliskileri tizerine olan Tirkge literatiir su {i¢ nokta tiizerinde
yogunlagir. Birincisi, klientalizmin Tiirkiye’de parti politikalarmm gelisimi ve
yayilmasinda islevsel bir rolii oldugunu iddia eder. Bu iddiay: ¢iirlitmek zordur
clinkii siyasi katilimin yayilmasi ve klientalizm es zamanhdir ve karmasik bir
sekilde etkilesime girmislerdir. Modernlesme kurami ile uyumlu ikinci bir tema
ise genelde klientalizmin kaybolmaya basladigi ve orgiitlii bir g¢ikar-temelli
politikaya yerini biraktig1 iddiasidir. Ugiinciisii, patron-klient iliskilerinin sag
siyasi partilerde hakim katilim sekli oldugu ve boylece sosyal demokrasi ile cok
da baglantili olmadig1 iddiasidir. Burada, tersine, patron-klient iligkilerinin
orgiitlii simif-temelli politikalar ile bir arada var olabilecegi ve hatta bazen sosyal
demokrat partilere hakim olabilecegi savunuluyor. Ancak bu kuramlar1 kullanan
siiflar ve onlarin mesrulastirici ideolojileri zamanla ve farkli kiiltiirel ve sosyal
ortamlarda degisirler. (Ayata, 1990: 160)

Siyasal patronajm 6nemli bir sonucu, kamu gelirlerinin esitsiz bir bigimde

kullantmidir. Kamunun yatirimlar: ilk olarak oy alinan yerlere ya da toplumsal
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sermaye perspektifindeki iligkilerin bulundugu yerlere yapilmasi, ¢cogunlukla akilci
olmayan yatirimlarin olmasma neden olmaktadir. Az gelismis oldugu diisiiniilen
memlekete devlet yatirimi gotiiriilmesi ¢abasi, o yerin 6nemli bir ihtiyact olmayan ve
genellikle kullanilmayan yatirimlarin  yapilmasma sebep olmaktadir. Kamu
ihalelerinde de siyasi patronaj kullanilarak yandaglarin kollanmasi gerek kamu
kaynaklarmin aktarilmasinda esitsiz bir durumun ortaya ¢ikmasma gerekse kamu
kaynaklarmin israfina neden olmaktadr (Kurtoglu, 2012: 160). Bu durumun
neticesinde hemsehri dernegiyle-siyaset arasindaki iliskilerinin gelmis oldugu diizey,
kollamacilik veya adam kayirmacilik iliskisinin 6nemli bir kaynagi olarak
gorulmektedir. Bu baglamda da siyasetin Tirkiye’deki isleyis bi¢iminden de
kaynakli olarak bu dernekler siyasete ne kadar yakinlagirsa aymi Olgiide de

kollamaciliga da adam kayirmaciliga da veya torpile de yakinlagsmaktadirlar.

Bourdieu'nun sosyal sermaye anlayisi, hemsehri derneklerinin siyasal
islevlerini, bireylerin ve gruplarin sosyal aglar araciligiyla kurduklar: karsilikli giiven
ve dayanigsma iligkileri iizerinden giiclendirerek aciklar. Hemsehri dernekleri,
iyelerinin yerel siyasetteki etkilerini artirmak igin bu aglar1 kullanarak, siyasal
partilerle stratejik baglar kurar ve kendilerini siyasi ¢ikarlar dogrultusunda birer gii¢
merkezi olarak konumlandirirlar. Bu baglamda, hemsehri dernekleri, sosyal sermaye
aracili@iyla siyasal patronaj ve klientalizm gibi iliskilerde de nemli rol oynar, bu da
derneklerin siyasal slreclere etki etme bicimlerini ve yerel diizeydeki ekonomik ve

toplumsal avantajlar1 elde etme stratejilerini sekillendirir.
3.5.4. Kiltirel

Hemsehri derneklerinin kurulus felsefesi incelendiginde, 6ncelikli olarak kiiltiir
temelli bir faaliyet alanimnin 6ne ¢iktig1 goriilmektedir. Go¢ yoluyla kentlere gelen
bireyleri birlestirici temel unsur, ortak bir kiiltiirel kimligi paylagmalaridir.
Hemsehrilik iliskileri, kimi gruplar i¢in kentte sahip olunan kiiltiirel degerleri koruma
ve canli tutma anlami tasimaktadwr. Kente yeni gd¢ eden bireyler, gerek kent
kiiltiiriine gerekse kent yasamma uyum saglama noktasinda cesitli zorluklarla
karsilasmaktadir. Go¢ edilen kentte, "biitlinlin icerisinde erime" endisesi, bireylerin
yerel geleneklerine, kiiltiirlerine ve kokenlerine daha siki baglanmalarmma yol
acmaktadir (Kiilek¢i, 2011). Bu baglamda, Bourdieu nun kiiltiirel sermaye kavrami
cergevesinde, bireylerin bu baglanma siireci, sosyal alandaki varliklarini koruma ve

yeniden iiretme ¢abasi olarak degerlendirilebilir. Gocmenler, kendi kiltirel
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pratiklerini ve degerlerini siirdiirerek toplumsal statiilerini muhafaza etmeyi

amagclamaktadir.

Bir sehre go¢ eden bireyler, yeni bir kiiltiirel ortama uyum saglamak zorunda
kalirken, ayn1 zamanda kendi yerel kiiltiirel degerlerini ve normlarini da yitirmemeyi
hedeflemektedir. Bu denge ve uyumu saglama noktasinda, hemsehrilerinin bir araya
geldigi kiiltiirel ortamlar olan hemsehri dernekleri 6nemli bir islev iistlenmektedir.
Hemsehri dernekleri, bireylerin yerel kimlik ve kiiltiirleri ile uyum saglamak zorunda
olduklar1 kent kiiltiirii arasinda bir tampon gorevi goérmektedir. Bourdieu’nun
kiiltlirel sermaye perspektifinden bakildiginda, hemsehri dernekleri bireylerin kendi
kiiltlirel sermayelerini aktarmalarmna olanak saglamakla kalmamakta, ayn1 zamanda
kent kiiltiirline dair yeni normlar ve degerler edinmelerine de aracilik etmektedir.
GoOgmenler, c¢okkiiltiirlii bir kent yasaminda, kendi kiiltiirlerinden insanlarla
dayanigsma igerisinde hareket ederek, en azindan c¢ocuklarinin yerel normlar1 ve
kiiltiirel degerleri tanimasin1 ve benimsemesini saglama cabasina girmektedir (Ates,
2015: 109). Bu durum, Bourdieu’nun kiiltiirel sermaye kavrami dogrultusunda,
kiiltirel degerlerin kusaktan kusaga aktarimi ve bireylerin toplumsal alandaki

konumlarini giiglendirmesi agisindan kritik bir 6neme sahiptir.

Kentlere yeni gé¢ eden bireyler, kent kiiltliriine ve yasamina uyum saglama
stirecinde derin zorluklar ve kaybolmusluk hissi yasamaktadir. Kentteki sosyal
yapinin i¢inde “erime” diisiincesi, bireyleri yerel kiiltiirlerine ve geleneklerine daha
sik1 baglanmaya itmektedir. Kentlerin bireysellestirici ve yalnizlastirici ortamida
goemenler, kentin eski sakinlerini “6teki” olarak algilamakta ve bu durum, kendi
kimliklerinin farkina varmalarma yol a¢maktadwr. Ayrica, “biz” ve “Gtekiler”
ayriminin belirginlesmesiyle, digerlerinden ayrilmak ve kendi kiiltiirel kimliklerini
vurgulamak amaciyla kiiltiirel faaliyetlere agirlik verilmektedir. Farkli bir toplumsal
sisteme go¢ eden bireyler, bu siirecte gerek kentin toplumsal yapisina gerekse kendi
kiiltiirlerine yabancilagsma endisesiyle bir bocalama donemi yasamaktadir (Yeni,
2021: 34; Killekei, 2011: 48). Hemsehri dernekleri, bu gegis slirecini yumusatmak ve
bireylerin kendi kiiltiirel sermayelerini koruyarak toplumsal uyum saglamalarina
destek olmak gibi 6nemli bir islev iistlenmektedir. Bu derneklerin diizenledigi
etkinlikler, go¢ eden kusaklarm ve sonraki jenerasyonlarm kendi kiiltiirlerine

yabancilasmamasin1 ve kiiltiirel miras1 korumasini saglamaktadir. Ayni zamanda,
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goc edilen kentin yerel kiiltiirel degerlerinin zamanla 6grenilmesi, gdgmenlerin kent

yasamina entegrasyon siireclerini kolaylagtirmaktadir.

Ornegin, Samsun’da pazar giinleri diizenlenen pide etkinligi, baz1 hemsehri
dernekleri ve iiyeleri tarafindan benimsenmis dikkate deger bir kiiltiirel faaliyettir.
Bourdieu’ya gore, bu tiir etkinlikler, bireylerin hem kendi kiiltiirel sermayelerini
muhafaza etmelerine hem de kentin kiiltiirel sermayesiyle tanisarak toplumsal
sermayelerini genisletmelerine hizmet etmektedir. Boylece bireyler, hem kendi
kimliklerini siirdiirmekte hem de goc¢ edilen toplumun normlarina uyum

saglamaktadir.
3.5.5. Sosyal Altyapr

Kentlerde kamusal alanlara bakildigi zaman, onlar1 politik bir c¢ergeveden
gormenin gliclii bir c¢ekiciligi vardir, ¢iinkii buralar insanlarin yabancilarla
karsilastigi ve onlar1 tanidig1 yerlerdir. Ayni1 zamanda, kentte yasayanlarin iistiinde
hak iddia ettigi yerlerdir. Insanlarmn dislandig1 ve bu dislanmaya kars1 miicadele ettigi
ve boylelikle demokratik yasama katilabilecegi yerlerdir (Layton ve Latham, 2022:
757). Kamusal alanlar yalnizca bu alanlarla sinirli degildir, otobiisler, spor salonlari,
berberler ve marketler gibi alanlar da ortak denetim ve tiiketim alanlar1 olarak
onemlidir. Bu alanlar, bireylerin birbirleriyle diizenli ve anlamli etkilesimlerde
bulunmasini saglayarak sosyal sermaye olusturma potansiyeline sahiptir. Bourdieu,
sosyal sermayeyi bireylerin sosyal aglarindan elde ettigi kaynaklar olarak tanimlar ve

bu aglarin dayanisma ve gliven duygusunu pekistirdigini vurgular.

Bu tiir alanlarin toplumsal aglar i¢in firsatlar ortaya c¢ikaran ve onlar1
destekleyen birer “sosyal altyap1” olarak iizerinde durulmaktadir. Klinenberg (2018)
sosyal altyaptyr “insanlarin etkilesim bicimini sekillendiren fiziksel yerler ve
kuruluslar” olarak tanimlamaktadwr. Kahve ve lokanta gibi isletmeler, 6zellikle
insanlarin  zaman gegirebilecegi “iiciincii alanlar” Solusturduklarinda, sosyal
altyapinin bir parcasi olabilirler. Bu mekénlar, bireylerin gegmislerinden bagimsiz
olarak bir araya geldigi, birbirleriyle tanisarak giliven duygusunu pekistirdigi,
dolayisiyla sosyal sermayeyi gliclendirdigi yerlerdir. Bu, Bourdieu’niin sosyal

sermayenin glven ve dayanigsmay1 artirict islevine isaret eder. Gegmisleri ayri

3 Oldenburg’un (1999) tiirettigi bu kavram, ev (birinci yer) ve igyeri (ikinci yer) gibi iki toplumsal
ortamdan ayr1 olan toplumsal ¢evreye karsihk gelmektedir. Ornek olarak, kafe, kiitiiphane, parklar
gosterilebilir. Uglincii yerler, toplumun canlilig1 ve yerel demokrasi i¢in biiyiik 6nem tasirlar.
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insanlar i¢in bir araya gelme mekanlari, kent yasaminda giiven, birlikte caligma ve

yere baglilik duygusu olusturmak i¢in uygun kosullar yaratabilir.

Strandberg’e gore (2017: 6), sosyal altyapi, toplumun direncli, adil, esitlik¢i ve
stirdiiriilebilir bir diinya yaratmasini saglayan kurumsal diizenlemelerini ve toplumun
sistemleri, iligkileri ve yapilarin1 dile getirmektedir. Ayni zamanda, toplumsal,
ekonomik, cevresel ve kiiltiirel varliklar1 da icermektedir. Kisacasi, sosyal altyapi,
kamuya agik diizenler, olanaklar, fiziksel yerler, insanlarin etkilesimlerini
bicimlendiren ve toplu yasami destekleyebilen etkinlikler, orgiitlenmeler, aglar ve
hareketlerdir. Bu noktada, Bourdieu’niin sosyal sermaye anlayisiyla paralel olarak,
sosyal altyapmin bireyler arasindaki dayanigmay1 artiran baglar kurma islevi oldugu
sOylenebilir. Sosyal altyap1 aracilifiyla olusan bu baglar, bireylerin sosyal

aglaridaki kaynaklara erisimini kolaylastirir. Bengii’ye (2023) gore:

Sosyal altyapt kavrami mevcut kent dokusundaki giindelik rutinlerde farklh
islevsel mekanlarin ¢oziimlemesinde kullanilabilir. Buradan yola gikilarak da bu
kavramm kamusallik {izerinden yeniden bir tanim kazandirilmasiyla yeni
mekénsal araclara yonelik kiimelerin olusturulmasi miimkiindiir. Ancak bunun
icin kent dokusundaki sosyal altyapi unsurlarinin yalnizca fiziksel mekanlar
olmadigr bdyle goriilmekten ¢ok daha &tede anlamlarinin oldugu kabulii

gereklidir. Sosyal altyapi araci rolii oynayan mekanlar, iliskilerin kuruldugu,

deneyimlerin aktarildigi ve biriktirildigi mekandir. Kentin hafizas1 ve kolektif
bellek ile iligkilidirler. (Bengu, 2023: 1533)

Sosyal altyapt ve hemsehri dernekleri arasindaki iliski, her iki yapmin da
toplumsal baglar1 gii¢lendiren, kiiltiirel ve psikolojik islevleri destekleyen yapilar
olarak calismasiyla One ¢ikar. Ancak, sosyal altyapt daha genel bir toplumsal
diizeyde islev gorirken, hemsehri dernekleri daha spesifik bir grubun kiiltiirel
kimligini ve psikolojik ihtiyaglarini karsilamak amaciyla daha o6zellesmis islevler
iistlenir. Hemgehri dernekleri, sosyal altyapmnin bir pargasi olarak, kentsel yasamda
gécmenlerin entegrasyonunu kolaylastirirken, ayni zamanda onlarin  kiiltiirel
miraslarin1 yasatmalarmma ve psikolojik olarak desteklenmelerine olanak tanir.
Bourdieu’niin sosyal sermaye kavramima goére, hemsehri dernekleri, bireylerin
dayanigma aglarina katilmasini, birbirlerinden destek almasini ve bu sayede sosyal
aglar1 iizerinden fayda elde etmesini saglar. Bu baglamda, bu dernekler sadece
bireylerin kultiirel kimliklerini pekistirmez, ayn1 zamanda sosyal sermaye liretir ve

yeniden Uretir.

Koch ve Miles’in (2020) “Tanmmayan diger kisilerle karsilagmalar, kentsel

deneyimin belirleyici bir 6zelligi olarak kabul edilmektedir” vurgusu, kentsel
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yasamin anonim ve yabancilagmis yapisina isaret ederken, hemsehri dernekleri bu
anonimligi asma yolunda sosyal altyap1 iglevi goriir. Bu dernekler, gd¢menlerin
kendi topluluklartyla tanisabilecegi, kiiltiirel baglarini siirdiirebilecegi ve sosyal
etkilesimlerde bulunabilecegi giivenli alanlar yaratir. Bourdieu, sosyal sermayenin
bireyler arasinda giiven olusturarak toplumsal baglar1 giiglendirdigini ve bu baglarin
toplumsal dayanigsmay1 destekledigini savunur. Hemsehri dernekleri, bu tiir baglarin

kurulmasi i¢in 6nemli mekanlardir.

Sosyal altyapinm iki ana boyutu vardir, bunlar1 hemsehri dernekleriyle i¢ ice
diisinmek olanaklidir. Ilk olarak, kentlerde gergeklesebilecek degisik sosyallesme
tiirlerini, genisligini, derinligini ve dokularini 6n plana ¢ikaran toplumsal aglar
kolaylastirict etkisine yapilan vurgudur. Sosyal altyap1 kavramiyla kentsel ortamlarda
desteklenen degisik sosyallesme tiirleri ayirt edilebilir (Neal vd. 2019). Bu
sosyallesme tlirlerine 6rnek olarak, otobiislerde ve park gibi bilinmeyen yerlerdeki
karsilasmalar olabilir. Ote yandan, kentlerde is birligi, topluluk ve dayanisma
iligkileri de goriiliir. Bourdieu’ye gore, bu tiir sosyallesme mekanizmalar1 sosyal
sermayeyi giliclendirir; bireylerin ortak kaynaklara erisimini ve toplumsal aidiyet
hissini artirir. Hemsehri dernekleri de kentlerdeki sosyallesme yerlerinden birisi
olarak, ekonomik, psikolojik yonleri agisindan da sosyal altyapiyla belirgin bir

benzerlik tasir.

Sosyal altyapmin ikinci boyutu, toplumsal yasamin biiylik bir kisminin
yasandig1 kamusal peyzaj, somut alanlar ve tesislerce saglanir, desteklenir ve
kolaylastirilir. Ortaya ¢ikan toplumsalligin kendine 6zgli dokusu sosyal altyapinin
niteliklerine baglidir. Sosyal altyap: bizi sosyal yasami destekleyen malzemelere
yonlendirir. Bourdieu, sosyal sermayeyi bu toplumsal baglarin somut mekénlarda
giiclenmesiyle iligkilendirir; dolayisiyla, sosyal altyapt bu baglarin zeminini
olusturur. Covid-19 pandemisi doneminde goriildiigii gibi, sosyal altyap: islevsel
olarak ortadan kalktiginda kentsel yasamin gelismesini saglayan ve toplumsal
baglantilar1 stirdiirmek ve beslemek ¢ok giiclesmektedir. Gegici ¢oziimler elde edilse
de bunlar genel olarak insanlarin bir araya geldigi, oynadigi, yiyebildigi, icebildigi,
okuyabildigi, dinlenebildigi, rahatlayabildigi ve birlikte var olabildigi saglam,
bakimli, agik ve erisilebilir bir dizi alanin yerini kesinlikle tutamaz (Layton ve

Latham, 2022: 759).
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Geleneksel olarak, sosyal altyap1 kamusal alanlar, sokaklar, kafeler gibi fiziksel
ve sosyal etkilesim alanlariyla iligkilendirilse de, hemsehri dernekleri de bu tanima
dahil edilmelidir. Kent yasaminin siirdiiriilebilirligi, adaleti ve dayanisma kiiltiiriinii
giiclendiren sosyal altyapi, artik yalnizca kamusal alanlar ve toplumsal etkilesim
alanlar1 ile smirli degildir. Hemsehri dernekleri, ozellikle gé¢menlerin sosyal
katilimimi saglayan, aidiyet duygusu ve kiiltiirel entegrasyon siireclerini pekistiren

sosyal altyap1 mekanizmalaridir.

Hemsehri dernekleri, kamusal alanlar ve kent hayatmin yapi taslar1 olarak,
sadece bireyler arasindaki sosyal baglar1 giiclendirmekle kalmaz, ayni zamanda bu
baglarm derinlesmesini ve toplumsal yasamin daha kapsayici hale gelmesini saglar.
Ayrica, bu dernekler, lyeleri icin ekonomik, Kkiiltiirel ve psikolojik kaynaklar
saglayarak, onlarin kentteki varliklarini siirdiiriilebilir kilmalarma yardimci olur.
Bourdieu’niin sosyal sermaye anlayisma gore, bu dernekler bireylerin birbirleriyle
kurdugu aglar sayesinde dayanigma ve is birligini artirir. Béylece, sosyal sermayenin
yeniden iretildigi mekanlar olarak, daha esit, dayamismaci ve direncli bir kent
yasaminin olusmasina katkida bulunur. Bu baglamda, sosyal altyapinin yeni bir iglevi
olarak hemsehri dernekleri, hem sosyal etkilesimin sekillendirilmesinde hem de

toplumsal dayanismanin giiglendirilmesinde énemli bir yer tutmaktadir.

3.6. Kiiresellesme Ve Yerellesme Ikileminde: Hemsehri Derneklerinin

Kultirel Direng Roll

Kiiresellesme, 20. yilizyilin ikinci yarisindan itibaren ulusal ve uluslararasi
diizeyde etkili olmus ve tiim diinyay1 doniistiiren 6nemli bir siirectir. Giiniimiizde
kiiresellesmenin, toplumlar1 degistiren ve yeniden yapilandiran baslica
dinamiklerden biri oldugu diisiincesi yaygin olarak kabul gormektedir. Kiiresellesme,
ulus-devletlerin smirlarini esneterek ekonomik, politik ve kiiltiirel alanlarda kiiresel
Olcekte entegrasyonu artirirken, ayni zamanda kentlerin mekénsal, ekonomik ve
sosyo-kiiltiirel yapilar1 tizerinde de derin etkiler yaratmaktadir (Alptekin, 2012: 108-
114). Kiiresellesmenin degisen diinya diizeni iizerindeki etkisi biiylik olsa da,
mekansal ve toplumsal dinamiklerin doniisiimiinii agiklayabilmek igin yerellik
kavramin1 da goz Oniinde bulundurmak gerekmektedir. Aydmli (2004), yerelligi,
blyltk ve merkezi yoOnetimlerin ya da hizmetlerin daha kicuk o6lgekli yerel
topluluklara yakinlagsmasi olarak tanimlamaktadir. Bu siire¢, toplumsal katilimin

artmasma ve yerel kalkinmanin tesvik edilmesine katki saglayabilir. Yerel
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topluluklar, kendi yasam alanlarina iligkin karar alma siire¢lerinde daha etkin hale

gelerek 0zgiin ihtiyaglara yonelik ¢oziimler gelistirme firsatina sahip olurlar.

Akademik tartigmalarda kiiresellesme ve yerellesme genellikle karsit kavramlar
olarak ele alinmaktadir. Ancak, baz1 arastirmacilar bu iki siirecin birbiriyle diyalektik
bir iliski icinde oldugunu o6ne siirmektedir. Ozden (2008), kiiresellesme ve
yerellesmenin karsit kavramlar olmadigini, aksine birbirini tamamlayan ve karsilikli
olarak destekleyen sirecler oldugunu belirtmektedir. Benzer sekilde, Tekeli (2001),
kiiresellesmenin yerel kiiltiirler tizerinde homojenlestirici bir etkisi oldugunu kabul
etmekle birlikte, yerelligin yok olmak yerine bu siire¢ icinde kendini yeniden
iiretebildigini ve giiclendirebildigini savunmaktadir. Bauman (2016) da benzer bir
goriisii dile getirerek, kiiresellesme ve yerellesmenin karsit siiregler olmadigina,
aksine yerellesmenin kiiresellesmenin bir sonucu olduguna dikkat ¢ekmektedir. Bu
baglamda, kiiresellesmenin getirdigi standartlasma egilimleri karsisinda, yerel
kiiltiirler ve kimlikler kendilerini yeniden yapilandirarak varliklarini stirdiirmektedir.
Kloos (2000) ise kiiresellesmenin, yerellesmis kimlik hareketlerine zemin
hazirladigin1 ve bu siireglerin hem birbirine paralel hem de zaman zaman celigkili

dinamikler icerdigini ifade etmektedir.

Kiiresellesme ve yerellesme arasindaki etkilesimi anlamlandirmak icin
literatiirde "kiiyerellesme" ve "glokalizasyon" kavramlari1 siklikla kullanilmaktadir.
Robertson (1999), kiiresellesme ve yerellesmenin eszamanli ve i¢ ige ge¢cmis siirecler
oldugunu 06ne siirerek "kiiyerellesme" kavramii literatiire kazandirmustir.
Kiiyerellesme, kiiresellesmenin, yerel dinamikleri tamamen ortadan kaldirmak yerine
onlar1 kendi iginde yeniden yapilandirarak doniistiirdiigiinii ifade etmektedir (Erkan,
2007). Benzer sekilde, Kocas (2019), kiiresellesme ve yerellesme arasindaki iliskiyi

aciklamak i¢in "glokalizasyon" kavramini su sekilde tanimlamaktadir.

Kiiresellesme {izerine ¢alisan bir¢ok kisi i¢in, temel mesele bir hayli i¢ ice
gecmis homojenlik-heterojenlik ile kiresel-yerellik meseleleri arasindaki
iligkidir. Bugiin herkesge bilinen ‘glokalizasyon’ kavrami kiiresel ve yerel olanla,
heterojenlik ve homojenligin i¢ ice gegmisligine vurgu yapmaktadir.
Glokalizasyon kiiresel ile yerel olanin birbirine niifuz etmesiyle ortaya farkli
cografi alanlarda benzersiz sonuglarin ¢ikmasini tanimlamaktadir. Yani ¢ogu kez
homojenlesmeye yonelik egilimlerle iliskilenen kiiresel glicler, tiim cografi
konumlarda yerel olanla ic ice gegmektedir. (Kogas, 2019: 475)

Yerellesme, devletin merkezi yonetim birimleri ile yerel yonetim birimleri
arasindaki is boliimiinde yerel aktorlerin daha fazla yetki ve sorumluluk {istlenmesini

ifade etmektedir. Bu baglamda yerellesme, ulus-devlete olan bagimlilig1 azaltarak,
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bireylerin ve yerel yonetimlerin ortak bir kimlik ve kiltir cercevesinde kendi
kendilerini yOnetebilme kapasitesini artirmaktadir (Kogas, 2019). Kiiresellesme
stireci ile birlikte bireyler, hizla degisen diinyada kendilerini giivende hissetme
ihtiyact  dogrultusunda yerel kimliklerini yeniden canlandrma egilimi
gostermektedirler (Giddens, 2006). Bu cergevede, yerellesme hem ulus-devletlerin
kiiresel tehditlere karsi kendi kiiltiirel dokularmi korumalar1 adina bir arag¢ olarak
degerlendirilebilmekte, hem de etnik ayrimcilik ve mikro-milliyetgilik gibi akimlar
aracilifiyla ulus-devletin biitlinliigiinii tehdit eden bir unsur haline gelebilmektedir
(Erbay, 1998).

Bu genel gergevede, Ozellikle kentlesme ve i¢ gd¢ olgularinin hiz kazandigi
Tiirkiye gibi iilkelerde, hemsehri dernekleri milliyetgilik kuramlar1 agisindan dikkate
deger mikro oOrnekler sunmaktadir. Bu baglamda, Benedict Anderson’un "hayali
cemaat" kavrami ile Eric Hobsbawm’un "icat edilen gelenekler” yaklagimi, hemsehri
derneklerinin kurumsal mantigini ve islevlerini anlamada énemli birer kuramsal arag

sunar.

Anderson’a (2009:20) go6re, ulus, bireylerin ¢ogunlukla birbirlerini hig
tanimamalarina ragmen ortak bir kimlik altinda birlestigi hayali bir cemaattir. Benzer
bicimde, hemsehri dernekleri de farkl cografyalarda yasayan fakat ayni memleketten
gelen bireyleri ortak ge¢mis, lehge, kiiltiir ve semboller etrafinda hayali bir topluluk
olarak bir araya getirir. Bu yapilar, ortak aidiyet ve kolektif kimlik yaratimma katki
sunan ritiiel alanlar haline gelir. Dernek toplantilari, hemsehri geceleri ve geleneksel
etkinlikler, bireylerin ge¢mise dair bir bag kurmalarmi saglarken, gelecege yonelik
ortak tahayyiiller de insa eder: memlekette okul yaptirmak, yerel siyasette etkili

olmak ya da kiiltiirel miras1 yasatmak gibi hedefler, bu hayalin parcalaridir.

Hobsbawm (1983), modern milliyetgiligi biiylik 6lgiide "icat edilen gelenekler"
araciligiyla sekillenen bir olgu olarak tanimlar. Bu gelenekler, ulusal biitiinliigii ve
stirekliligi saglamak amaciyla bilingli bicimde insa edilir. Hemsehri dernekleri de
Ozellikle buyiik kentlerde gogle gelen bireylerin karsilastigi yalnizlik, yabancilik ve
aidiyetsizlik duygularma kars1 bir kiiltiirel ve sosyal sigmnak sunar. Hobsbawm’a
(2013) gore, gog biyiidiikge, koklerinden kopmus bireylerin yeni kimlikler insa etme
ihtiyaci artar. Dernekler; hemsehri kimligini 6ne ¢ikararak ikincil bir aidiyet alani
yaratmakta, geleneksel pratikleri yeniden iireterek bir “kdken” duygusu insa etmekte

ve siyasal temsil, istthdam gibi alanlarda dayanisma aglar1 kurarak kent yagaminda
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tutunmayr miimkiin kilmaktadir. Kentte dogup biiylimiis bireyler bile, bu dernekler
araciligiyla gecmiste hi¢ deneyimlemedikleri yerel festivallere ya da geleneklere

katilarak bu “icat edilmis gelenekleri” i¢sellestirebilmektedirler.

Kiiresellesme ve yerellesme, genellikle birbirine zit kavramlar olarak
degerlendirilse de, aslinda birbirini besleyen siireclerdir. Kiiresellesme, farkl
cografyalarda benzer yasam tarzlari, tiikketim aligkanliklart ve kiiltiirel {irtinler
tiretirken; yerellesme, bu homojenlesme egilimine karst yerel kimlikleri koruma ve
yeniden {iretme ¢abasi olarak ortaya g¢ikmaktadir. Bu siliregte bireyler, artik tek
kimlikli  toplumsal yapilardan uzaklasarak ¢oklu aidiyet big¢imlerini
benimsemektedir. Kimi zaman hem ulusal bir kimlige hem etnik ya da yerel bir
kimlige, hem de kiiresel bir vatandashik bilincine sahip olmak miimkiindiir. Bu
baglamda, geleneksel yurttaglik anlayisi da doniisiime ugramaktadir. Katilimcilik,
yerel yoOnetimle etkilesim, kiiltiirel cogulculuk gibi unsurlar yeni yurttashk
tamimlarin1 sekillendirmekte; cokkimliklilik ve cokkultirlulik, bireyin sosyal ve

siyasal hayattaki yerini daha dinamik ve esnek hale getirmektedir.

Bu c¢okkimlikli ve c¢okkiiltiirli yapmnin ideolojik dayanaklarindan biri
postmodernizmdir. Postmodernite, yerel olan1 6ne ¢ikararak cogullugu ve cesitliligi
vurgulamaktadir. Her bireyin kendi yasam bigimini bir kiiltiire doniistiirme hakkini
tantyan bu anlayis, yerelligin mesruiyetini artirmaktadir (Mahmutoglu, 2005). Bu
dogrultuda, kiiresellesme-yerellesme iliskisini dikkate aldigimizda, hemseri
derneklerinin gliniimiizde neden hala etkin ve 6nemli oldugunu daha iyi anlayabiliriz.
Kiiresellesme siirecine karsi yerel dayanigma aglar1 olarak ortaya c¢ikan hemseri
dernekleri, bireylere ulus-devlet kimliginin yaninda ek bir kimlik sunmakta ve ayni
zamanda yerel kiiltiirleri kiiresel kiiltiir karsisinda korumaktadir. Bu baglamda,
kiiresellesme-yerellesme  diyalektiginde hemseri dernekleri kritik bir rol

Ustlenmektedir.

Kiiresellesmenin kentler itizerindeki etkileri de dikkate alindiginda, kentlerin en
bilyiik doniisiim siirecini kiiresellesme déneminde yasadigi goriilmektedir. iletisim,
ulasim ve teknoloji alanlarindaki gelismeler, kentlerin ulusal smirlar1 asarak
uluslararas1 bir nitelik kazanmasina yol agmustir. Bu siirecte, zengin-yoksul
arasindaki ayrim derinlesmis, tiikketim kiiltiirii yayginlasmis ve kiiresel kiiltiir, ulusal
degerlerin yan1 sira yerel degerleri de baskilamistir (Yayl, 2012). Kiiresellesmenin

getirdigi tek tip kiiltlir olgusu, bireylerin benzer yasam bicimlerine sahip olmasina
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neden olmakta, farkli kentlerde yasayan insanlar giderek birbirine benzeyen gundelik
pratikler gelistirmektedir. Giiniimiizde kiiresel kiiltiir, yerel kiiltiirler tizerinde baskin
bir konuma sahip olsa da, yerel kimliklerin korunmasina yonelik girisimler de 6nem

kazanmaktadir (Bayraktar, Oztiirk ve Kocaoglu, 2016).

Bu baglamda, hemseri dernekleri, kiiresel kiiltiir karsisinda yerel kimliklerin
korunmasi ve gelecek nesillere aktarilmasi agisindan 6nemli bir islev iistlenmektedir.
Kiiresellesme, kiiltiirel homojenlesmeyi tesvik ederek yerel kiiltiirleri tehdit etme
potansiyeline sahiptir. Hemseri dernekleri ise {iiyelerinin kdkenlerine dayanan
kiiltiirel degerleri yasatarak ve aktarmaya devam ederek Kkiiltiirel c¢esitliligin
korunmasmda kritik bir rol oynamaktadir. Ozellikle biiyiik kentlerde yasayan
bireyler icin bu dernekler, geleneksel yasam bigimlerini ve kimliklerini kiiresel
kiiltliriin etkilerinden koruma konusunda 6nemli bir platform sunmaktadir. Yerel
festivaller, geleneksel sanatlar, dil ve yemek kiiltlirii gibi unsurlar1 organize eden

hemseri dernekleri, yerel kimliklerin siirekliligine katkida bulunmaktadir.

Bir anlamda, hemseri dernekleri yerel Kkiiltiirlerin  koruyuculugunu
istlenmektedir. Kiiresel kiiltiirle etkilesim halinde olan bireyler, bu dernekler
aracilifiyla kendi kiiltiirel degerlerine sahip c¢ikarak bir tiir ‘kiiltiirel direng'
olusturabilmektedir. Hemseri derneklerinin kiiltiir alanindaki faaliyetleri, yerel
kiiltliriin yalnizca ge¢miste var olmus bir miras olarak degil, ayn1 zamanda dinamik
bir varlik olarak yasatilmasini saglamaktadir. Kiiresellesmenin etkilerine kars1 yerel
Kimliklerin giiglenmesine olanak taniyan bu dernekler, kiiresel kiiltiirel akimlarin
yerel kiiltiirler tizerindeki baskisini hafifleterek bireylerin kimlik ve aidiyet
duygularin1 pekistirmektedir. Boylece, kiiresellesen diinyada yerel kiiltiirler hemseri
dernekleri araciligiyla korunmakta ve bu silireg, hem toplumsal baglarin
giiclendirilmesine hem de kiiltiirel cesitliligin  stirdiiriilebilirligine  katka

saglamaktadir.

Sonu¢ olarak, kiiresellesme, diinyay1r doniistiiren Onemli bir siiregtir ve
yerellesme, bu siirecin karsiti1 olmaktan ziyade, ona direng gosteren ve yerel
topluluklarin  kimliklerini korumasma olanak taniyan bir dinamik olarak
degerlendirilmelidir. Kiiresellesme ve yerellesme, birbiriyle etkilesim halinde olan
stireglerdir; kiiresellesme yerel kimlikleri tehdit ederken, yerel hareketler buna kars1
diren¢ gostermektedir. Hemseri dernekleri, kiiresel kiiltliriin etkisine karsi yerel

kiiltiirleri koruyarak, iiyelerinin kimliklerini yasatmaya yardimci olmaktadir. Yerel
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festivaller, geleneksel sanatlar ve diger kiiltiirel etkinlikler aracilifiyla kiiltiirel
cesitliligi destekleyen bu dernekler, toplumsal baglar1 giiclendirerek yerel kimliklerin

kiiresellesme karsisinda siirdiiriilebilirligini saglamaktadir.
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4, SAMSUN’DA KENT KIMLIGININ DONUSUMU: GOC,
KURESELLESME VE HEMSEHRI DERNEKLERI

Aragtirmanm bu béliminde Samsun, tarihsel slrec igerisinde ekonomik ve
sosyo-kiiltiirel agilardan ele almmustir. Ozellikle 19. yiizyildan itibaren kentte
meydana gelen kokli degisimler vurgulanmig, bu doniisiimlerin hem kent yapist hem
de kentte yasayan bireyler tizerindeki etkileri detayli bicimde incelenmistir. Yasanan
doniisiimler sonucunda ortaya ¢ikan kent kimligi degisimleri ve bu degisimlerin
bigimleri tartigtlmistir. Osmanli Imparatorlugu dénemindeki go¢ hareketleri ile
Cumhuriyet donemi gocleri karsilastirmali olarak degerlendirilmis, bu iki doneme
0zgii go¢ nedenleri arasindaki farklar ortaya konulmustur. Cumhuriyet doneminde
Samsun’a gelen gégmenlerin ilk etapta kahvehanelerde bir araya geldikleri, zamanla
derneklesme siirecine gegtikleri ve bu siirecin Samsun’un sosyal yapis1 tizerindeki
etkileri kapsamli bicimde analiz edilmistir. Hemsehri derneklerinin kentle olan
iligkisi ¢ok boyutlu olarak incelenmis; bu etkilesim sonucunda ortaya ¢ikan kimlik
insasi lizerine tartismalara yer verilmistir. Kentte yasayan bireylerin go¢men kimligi
ile Samsunluluk bilinci arasindaki etkilesim degerlendirilmis, kentsel aidiyetin nasil
sekillendigi analiz edilmistir. Bu baglamda, gog, kiiresellesme ve c¢okkiiltiirliiliik

kavramlar1 ekseninde Samsun’da olusan ¢oklu kent kimligi kavramsallastirilmistir.
4.1. Samsun’un Tarihsel Gelisimi ve Ekonomik Doéniisiimii

Arkeolojik ¢alismalardan ¢ikan sonuglara gdre, Samsun ve ¢evresi M.O. 5000
yilindan itibaren bir yasam alanidir. Danismendlilerin bu ¢evreye gelmesine kadar,
(M.O. 1650-1200) Hititler, (M.O. 302-71) Pontus Kralligi, (M.O. 71 - M.S. 395)
Roma Imparatorlugu, (395-1086) Bizans gibi hem eski hem de orta ¢ag devletlerinin
hiikiimdarlig1 altindadir (Oz, 2006: 4). 1040 yilinda yapilan Dandanakan Savasi
sonrasinda kurulan Selguklu Devleti, Tugrul Bey’in emriyle Anadolu’nun c¢esitli
yerlerine fetih girisimlerinde bulunmuslardir. Selguklu Devleti, Tugrul Bey
doneminde Amisos’a kadar olan bdlgedeki Bizanshilarin giiciinii kesfettikten sonra,
bu bolgeyi ele gecirmeye yonelik hamleler yapmaya baslamistir. 1071 yilinda Bizans
ile yapilan Malazgirt Savasi sonrasinda, Selguklu ordusu biiylik bir zafer kazanmis
ve savag sonrasi yapilan antlasma ile Amisos bolgesinin de i¢inde bulundugu bolge

Tiirklerin himayesine gegmistir (Tellioglu, 2012: 43-45).
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Samsun ve gevresi, Sultan II. Murad doneminden sonra kalici bir bigimde
Osmanli topragi olmustur. “Canik Sancag1” ismiyle, Sivas Eyaletine bagli olan bir
sancak olarak Osmanli’nin idari teskilatinda artik yerini almistir. 1. Abdiilhamid
doneminde Gnlenen Canikli Hac1 Ali Pasa ve ogullari, Samsun’la beraber Sivas’ta da
vali olmustur. Canik, 1847 yilinda Trabzon Vilayeti’ne baglanana kadar, Rum
Eyaleti’ne (Ad1 sonra Sivas olarak degistirilmistir) bagl kalmistir. Trabzon Eyaleti
altinda gecen siirenin ardindan, Canik, 1876-1877 yilindan sonra Devlet
Salnamesi’nde ayri1 bir miistakil mutasarriflik olarak kaydedilmistir. 1908 II.
Mesrutiyet’ten sonra, Canik bagimsiz bir sancak durumuna getirilmistir (Aydin,

1997: 1606).

Samsun kentine baktigimizda, 15. ve 16. ylizyillardan itibaren hem niifus hem
de ticari faaliyetler bakimindan Karadeniz’in diger kentleri olan Sinop ve Trabzon’a
kiyasla parlak bir durumda degildi. Bunun en Onemli sebebi, Karadeniz’in
Osmanl’'nin o zamanki giiclinden kaynaklanan bir i¢ deniz olmasi nedeniyle
uluslararasi1 ticaretin Akdeniz’e kaymis olmasidir. 15. ve 16. yiizyillardan itibaren
Samsun, uluslararasi ticaret noktasi 6zelligini arka plana atarak sadece bolgesel bir i¢
ticaretin yapildigi ve bu ulagimlar1 saglayan bir yerlesim birimi hiiviyetindeydi
(Kose, 2006: 273). 16. yizyihn sonuna dogru yapilan tahrirlerde Samsun iskelesinin
geliri diizenli bir bicimde artmaya baslamist1. Oz (1999: 106), Samsun’da iskele ve
gimriik mukataasmimn gelirinin 1485 yilinda 16.000 akge iken, 16. ylizyilin
baslarinda 80.000 akceye ¢iktigini ve 1554 yilinda bu durumun 90.000°¢ kadar
yiikseldigini a¢iklamistir.

On vyedinci yiizylldan sonra meydana gelen Celali isyanlar1 ve savaglar,
bozulan ekonomi, bu ylikselmenin devamini engelleyen siire¢ler olmustur. Artik 17.
yiizyila geldigimizde, Samsun niifus olarak bir kdy konumuna gelmis ve sadece
Osmanli’nin i¢ ticaretine yonelik faaliyet gostermistir. Samsun, ¢evresindeki yogun
ormanlartyla donanma i¢in kendir lretimiyle ve i¢ bolgelerden gelen mallarin
Istanbul ve Kirim’a ulastirildig1 bir liman olarak degerini devam ettirmistir (Ekinci,

2007: 113).

On sekizinci yiizyila geldigimizde Samsun kentinde sosyal ve ticari anlamda
bir yogunluk baglamistir. Kent biliylimeye ve bulundugu konumu itibariyle de 6nemi
artmistir. Bu durumun nedeni, Ruslarla yapilan savasin sonucunda 1774 yilinda

imzalanan Kii¢iikk Kaynarca Antlagmasi ile Ruslar lehine elde edilen sonugtur. Bu
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antlagsmayla Rus gemilerine, Karadeniz’de 6zgiirce dolasma hakki taninmis, hatta
Ruslara deniz ve karadaki tiim Osmanli topraklarinda ve ayn1 zamanda Tuna Nehri
iizerinde ticaret yapmalarina izin verilmistir. Rusya’ya karsi verilen bu ticari
imtiyazlar, kisa siire igerisinde baska Avrupa iilkelerine de verilmistir. 1784 yilinda
Avusturya, 1799°da Ingiltere ve 1802’de de Fransa, Karadeniz’i kullanma hakkini
kazanmistir (Digiroglu, 2011: 9-10). Bu durum sonucunda Osmanli, Karadeniz’deki

ticaret tekelini kaybetmistir.

On dokuzuncu yiizyillin ortalarindan itibaren, Karadeniz’de serbest dolasim
hakkinin yabanci devletlere taninmasi, Avrupa bandirali buharli gemi trafiginin
Karadeniz’de baslamasi, tiitiin ekiminin yayginlasmast ve Samsun’a Kafkasya,
Trabzon ve Ege’den insanlarin gé¢ etmesi, bolgedeki ticaretin ve niifusun artmasina
neden olmustur. Trabzon ve Ege’den Samsun’a gelen Rum, Ermeni ve Avrupali
gocmen tiiccarlar, Samsun’un gelismesine O6nemli bir katkida bulunmuslardir.
Samsun limanina gelen gemilerin tiitlin, tahil ve deri tasimalari, bu bolgede
hammadde ticaretini canlandirmistir. Samsun limanina gelen bu mallar, Amasya,
Sivas, Diyarbakir, Musul ve daha bir¢ok kente aktarilmaktaydi (Yolalici, 1998: 116;
Oskay, 2004: 11-12). Samsun’daki bu canlilik, yabancilarin ticaret merkezleri ve

konsolosluklar kurmalarini da beraberinde getirmistir.

Samsun’da 19. yiizyilin sonlarinda ev sayis1 2.624 iken, 20. yiizyilin baslarinda
bu say1 3.600'e ¢gikmigstir. 1893 yilinda Samsun’dan gecen Flotwell, kentin niifusunun
Tirk, Frenk ve Rumlardan meydana geldigini, Frenklerin sahil boyunda, Rumlarin
tepe bolgelerde, Tirklerin ise bu iki azinligin kaldig1 yerler arasinda oturdugunu
yazmaktadir (Duymaz, 2006: 451). I. Diinya Savasi ile beraber Samsun limanindaki
ticari faaliyetler durma noktasmna gelmis, konsolosluklar ve ticaret merkezleri
kapanmistir. Osmanli’ya kars1 savasan Fransa, Ingiltere, Rusya ve Yunanistan gibi
ulkelerin ticaret faaliyetleri durmus, savasin bu olumsuz etkileri Milli Miicadele

Donemi’nin sonuna kadar kendini hissettirmistir (Oskay, 2004: 14).

Ozetle, Samsun ve cevresi, tarih boyunca Hititler, Pontus Kralligi, Roma
Imparatorlugu ve Bizans gibi biiyiik medeniyetlerin egemenliginde kalmis, 1071 °de
Selguklu Devleti, 1450'lerde ise Osmanli Devleti topraklarina katilmistir. 15. ve 16.
yiizyillarda ticari olarak geride kalan Samsun, 18. ylizyilda, Kiiciik Kaynarca
Antlagmasi ile Rusya’nin Karadeniz’deki ticaret serbestligi kazanmasmin ardindan

onem kazanmaya baslamistir. 19. yilizyilda Karadeniz’deki yabanci gemi trafigi ve
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ticaretin canlanmastyla Samsun, Kafkasya, Trabzon ve Ege’den gelen gdg¢men
tiiccarlarla biiyiimiis, limanindan tiitiin, tahil ve deri gibi mallar taginmistir. Ancak 1.
Diinya Savasi, sehrin ticaretini olumsuz etkilemis ve ekonomik canlilik azalmstir.
19. yiizyil sonunda Samsun’un niifusu artmis, sehirde yabanci ticaret merkezleri ve
konsolosluklar kurulmustur, ancak savasin etkileri Milli Miicadele Donemi’ne kadar

surmustur.

4.2,  Samsun’un Go¢ Dinamikleri: Kiiltiirel Zenginlikten Ekonomik

Buyumeye

Samsun, tarth boyunca kiiltiirel acidan zengin bir kent olmustur. Canik
Sancagi’nda yasayan Osmanli vatandasi gayrimiislimlerin de etkisiyle, Samsun ili dis
diinya ile strekli etkilesim halinde olan bir kent konumuna gelmistir. 19. ylizyilda
Samsun’a ugrayan gezginlerin de belirttigi gibi, kentte yasayanlar birden fazla dili
konusabilmekteydi. Ayn1 donemde Samsun’da, farkl iilkelere ait 17 konsolosluk
bulunmaktaydi. Bunun yani sira, ticaretle ugrasanlarin dis diinya ile olan baglantilari,
Reji idaresi, Mevlevihane, Acem ve Sadi Tekkesi gibi ¢esitli ekonomik ve sosyo-
kiiltiirel kuruluslar, Samsun’a hem toplumsal hem de kiiltiirel anlamda 6nemli bir
zenginlik katmistir (Kose, 2014: 1). Bu kiiltiirel cesitlilik 6zellikle 19. ylizyilin
basindan itibaren belirginlesmistir. Bu durumun ortaya ¢ikmasimin temel nedenleri
arasinda, Samsun’un Onemli bir liman kenti haline gelmesi ve bu firsattan
yararlanmak amaciyla kente goniillii olarak go¢ eden insanlarm varlig1 gosterilebilir.
Diger taraftan, Kirim Savasi’nin ardindan Rusya’nin Kirim ve Kafkasya bolgesinde
yasayan Miisliiman halklara uyguladig1 baski ve siddet politikalar1 sebebiyle zorunlu

gdce maruz kalan topluluklar da Samsun’a yerlesen gruplar arasinda yer almistur.

Samsun ve Samsun Limani, 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren gégmenler
icin stratejik bir konuma sahip olmustur. 1864 yilindaki biiyilk Kafkas gdogciiyle
birlikte, en yogun kullanilan limanlardan biri Samsun Limani olmustur. Samsun,
Anadolu’nun i¢ kesimleriyle olan kara yolu baglantisi ve c¢evresindeki iskana
elverisli alanlar sayesinde dnemli bir yerlesim merkezi haline gelmistir. O donemde
Kafkasya’nin yani sira Trabzon’dan da gd¢menler gelmekteydi. Giinliik 500°den
fazla go¢menin Samsun’a ulagsmasi sonucunda, 1864 yilinda 10.000 olan kent
niifusu, donemin taniklarindan H.J. Lennep’e gore 45.000’i asmustir. Ote yandan,
Samsun’daki Italyan konsolosu ise 1864 yilinda kentte 42.000 gdgmenin
bulundugunu ifade etmektedir (Digiroglu, 2011: 37).

104



Samsun’daki bu gelismelerle birlikte kente nitelikli bir niifus goc¢ etmeye
baslamustir. Ozellikle Trabzon, Ordu, I¢ Anadolu ve Ege bolgelerinden gelen
tiiccarlarin yani sira sanat alaninda uzmanlasmis Rum ve Ermeni topluluklar1 da
sehre yerlesmistir (Kose, 2012: 100). Samsun’da 1881 yili Oncesinde Yahudi
niifusuna rastlanmazken, bu tarihten sonra kente bes Yahudi erkek go¢ etmistir. 1890
yilina gelindiginde ise bu say1 kadin ve erkekler dahil olmak tizere toplam 250 kisiye
ulagmistir. Bu artisgin en Onemli sebebi, siiphesiz kentin ekonomik ve ticari
gelisimidir. Bu gelismeler, Samsun’a ticaret amagh olarak Avrupali tiiccar, banker,
sanayici ve Osmanl topraklarinda yasayan diger Yahudilerin de gelmesine neden
olmustur (Yolalici, 1998: 31). 1880 yilinda Samsun’da 34.877 kisi Samsun
Limani’ndan karaya ¢ikmis, ancak 1.375 kisi hayatin1 kaybetmis, 6.538 kisi Canik
Sancagi’na yerlesirken geri kalanlar Anadolu’nun c¢esitli bolgelerine go¢ etmistir.
Canik Sancag1 merkezinde yapilan niifus sayimina gore, 33.419 Miisliman, 32.925
Rum ve 1.163 Ermeni burada yasamlarimi silirdiirmekteydi. 1914 yili itibariyla ise
toplam 320.710 kisilik niifusun 227.424i Miisliman, 72.653’i Rum ve 20.002’si
Ermeni idi (Celemoglu, 2021: 32).

On dokuzuncu yiizyildan Cumhuriyet’in ilanina kadar gecen siirecte Samsun’a
yonelen go¢ dalgalar1 bes donem gercevesinde incelenebilir. Birinci donem, 1774-
1853 yillar1 arasmi kapsamakta olup Kii¢iik Kaynarca Antlasmasi ile Kirim Savasi
arasindaki siirecte gerceklesen gogleri igermektedir. Bu donemde Tatar ve Nogay
topluluklar1 zorunlu gége tabi tutulmustur. Bu go¢menler, “Ak Toprak” olarak
adlandirdiklar1 Osmanli topraklarina gd¢ ederek sultan-halifenin sancagi altinda
toplanmay1 istemislerdir. Bu go¢ dalgasi, esasen "dini ve milli" gerekgelere
dayanmaktadir (Yakut, 2015: 122). Ikinci dénem, Kirim Savasi ile Seyh Samil’in
1859 yilinda teslim olmasi arasindaki gocleri kapsamaktadir. Bu siirecte Rusya,
Kirim ve Kafkasya bdlgesinde yasayan Tiirk ve Miisliiman topluluklar1 dini ve siyasi
baskilara maruz birakmustir. Bolgede yasayan halklar, can ve mal glvenliklerini
saglamak amactyla Osmanli topraklarma go¢ etmek zorunda kalmistir (Ipek, 1997:
156). Uglincii donem, 1860-1869 yillar1 arasinda gerceklesen Cerkes goclerini
kapsamaktadir.  Rusya’nin  yayilmaci  politikalar1 ~ sonucunda  Cerkesler,
anavatanlarindan zorla goc¢ ettirilmistir. Osmanli topraklarmna sigman bu niifus,
ulasim kosullarinin elverigsizligi ve salgin hastaliklar nedeniyle biiyiik kayiplar

vermistir (Kaya, 2015: 141). Dordiincii donem, 93 Harbi (1877-1878) ile Birinci
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Dunya Savasi arasindaki gocleri kapsamaktadir. Bu go¢ dalgasi digerlerinden farkl
olarak kitlesel bir go¢ hareketi niteliginde degildir. Daha ¢ok dnceki goglerin devami
seklinde gergeklesmis ve farkli yillara yayilmistir. Bu siirecte bireysel goglerden
ziyade, zaman zaman binlerce, hatta yiiz binlerce kisinin go¢ ettigi goriilmektedir.
Birinci Diinya Savasi’na kadar siiregelen bu gog¢ hareketi, Osmanli topraklarinda
onemli bir gogmen niifusunun olugmasina neden olmustur (Erkan, 1993: 75). Besinci
donem, Birinci Dinya Savas1 yillarindaki gogleri igermektedir. Bu donemde Samsun,

dis goclerin yani sira i¢ goglerin de yogun olarak yasandigi bir kent haline gelmistir.

Rusya’nin Dogu Karadeniz’den Osmanli topraklarini tehdit etmesi ve bazi
bolgeleri isgal etmesi nedeniyle Trabzon, Erzurum ve Kars gevresinden kitlesel goc
hareketleri baglamistir. Bu bdlgelerde yasayan halkin biiylik bir kismi, isgalden
kurtulmak amaciyla yerlesim yerlerini terk etmek zorunda kalmistir. Gogiin temel
nedenlerinden biri, halkin can giivenligini saglamak ve namuslarim1 korumak
istemeleridir. Bu c¢ercevede, onemli sayida go¢men Samsun’a yerlesmeyi tercih

etmistir (Ipek, 1997: 157).

Samsun'da Samsun'a ya da | Ankara'ya ya da | Samsun'da Olenler

Karaya Canik Sivas'a

Cikanlar Sancagina Gonderilenler

yerlesenler

Cerkezler- 12.116 4.668 7.028 420
Abazalar 450
(Kafkaslardan
Gelen)
Rumeli‘den 6.252 964 4.838
Gelen Cerkezler
Tatarlar 14.824 881 13.472 471
(Kafkaslar)
Gurcler 1.594 25 1.535 34
(Kafkaslar)
Batumlu Tarkler | 91 91
Toplam 34.877 6.538 26.964 1.375

Tablo 4.1. 1880 Yilinda Samsun’a Rus Topraklarindan Gelen Miilteciler (Karpat, 2019: 168).
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Yirminci yilizyilin baglarinda Samsun kentinin yapist oldukga ¢esitlilik
gostermekteydi. Kent merkezinde ticaret, agirlikli olarak Rumlar, Levantenler,
Ruslar, Ermeniler ve Iranlilarm kontrolinde bulunmaktaydi. Reji Sirketi’nin
kurulmasiyla birlikte, Fransizlar kentte ekonomik anlamda 6nemli bir yer edinmisler;
bunun yani sira banka, sigorta sirketi ve egitim kurumlar1 agmislardir. 1919 yili isgal
doneminde Samsun, kozmopolit bir yapiya sahipti. Kentin Miisliman niifusu
merkezi bolgelerde yasarken, Kadikdy ve Selahiye mahallelerinde agirlikli olarak
Rumlar ve Ermeniler bulunmaktaydi. Bunun yam swra, 1877-1878 Osmanli-Rus
Savasi’ndan (93 Harbi) kacan Laz go¢menleri, Balkan Savaglar1 sirasinda go¢ eden
Rumeli muhacirleri ve Sovyet Devrimi sonrasit Rusya’dan kacan gdg¢menler de

Samsun’un demografik yapisinda 6nemli bir yer tutmaktaydi (Oskay, 2004: 14).

Cumhuriyet’in ilanindan gilinlimiize kadar gerceklesen go¢ hareketleri
incelendiginde, Balkanlardan gelen gocler ile iilke ici goclerin one ¢iktig1
goriilmektedir. Yunanistan ve Bulgaristan’dan gelen gb¢ler her ne kadar Cumhuriyet
oncesinde baslamis olsa da, hem kitlesel go¢ hareketlerinin yogunlagsmasi hem de
streklilik arz etmesi nedeniyle bu gdoclerin Cumhuriyet doneminde daha buyuk bir
onem kazandigi soylenebilir. Osmanli'nin Balkan Savaslari’nda yenilgiye
ugramasinin ardindan, Bulgaristan ile 1913 yilinda ve Yunanistan ile 1914 yilinda
miibadele antlasmalar1 imzalanmig, bu c¢ercevede Samsun’a go¢ hareketleri
gergceklesmistir. 30 Ocak 1923 tarihinde imzalanan miibadele antlagsmasi sonucunda
ise Yunanistan’dan Samsun’a biiylik bir go¢ dalgasi yasanmistir. Samsun,
miibadillerin getirildigi en Onemli iskelelerden biri olmasmin yani sira, bu
goemenlerin i¢ bolgelere sevk edildigi bir merkez konumunda da bulunmaktaydi.
Resmi kayitlara gore, 31 Aralik 1923 ile Temmuz 1924 arasinda Samsun’a toplam

44.255 miibadil yerlestirilmistir (Duman, 2010: 21).

Bulgaristan’dan Tiurkiye’ye yonelik go¢ hareketleri, Osmanli’'nin  son
donemlerinden baglayarak gilinlimiize kadar devam eden bir siirectir. Bu gog
dalgalari, kimi zaman biiyiik kitleler halinde, kimi zaman ise daha kiigiik gruplar
halinde gerceklesmistir. Osmanli’nin son yillarinda, 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi
sonrasinda, Kafkasya’dan gelen goglerin yani sira Bulgaristan’dan da Samsun’a go¢
edilmistir. Bu donemde, Bulgaristan’dan Samsun’a 17.000 gé¢men gelmis, ancak
bunlardan yalnizca 2.000°i kentte kalmistir. Geri kalan gd¢menler, Samsun’da

organize edilerek ¢esitli kentlere yerlestirilmistir (Sarisakal, 2007: 49).
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1923-1945 wyillar1 arasindaki gogler ise Tiirkiye ile Bulgaristan arasinda
imzalanan anlagmalar ¢er¢evesinde gerceklesmis olup, bu donemde yaklasik 220.000
kisi Tirkiye’ye go¢ etmistir. Samsun’a bu siirecte yillik ortalama 1.000 civarinda
gocmen yerlestirilmistir (Duman, 2010: 52-53). 1945-1980 yillar1 arasindaki gog
hareketleri ise, Bulgaristan yOnetiminin Sovyetler Birligi ile yakm iligkiler
kurmasmin ardindan, Tiirkiye’nin NATO iiyesi olmasma kars1 bir tepki olarak,
iilkedeki Tiirk niifusuna yonelik baski politikalariyla sekillenmistir. "Bulgarlastirma"
politikas1 kapsaminda, Bulgaristan’daki Tirk toplumu sistematik baskilara maruz
kalmistir. Oncelikle egitim alaninda asimilasyon politikalar1 devreye sokulmus,
ardindan ekonomik baskilar artirilarak Tiirklerin agir vergi yiikii altinda birakilmasi
saglanmistir. Bu gelismelerin sonucunda, 1968 yilinda Tiirkiye ile Bulgaristan
arasinda imzalanan "Yakin Akraba Go¢ Antlagsmasi” ile go¢ hareketleri resmi bir
zemine oturtulmus ve 1979 yilina kadar siiren yogun bir goc¢ dalgasi baslamistir

(Adigiizel, 2020: 83).

Cumhuriyet’in ilk yillarinda Samsun, Osmanli’dan devraldig: tiitiin fabrikalari,
ticaret odasi, hastaneler, bankalar ve oteller gibi sanayi ve ticaret alaninda faaliyet
gosteren kurumlarla ekonomik agidan canli bir kent konumundaydi. Samsun’un
ekonomik canliliginin en 6nemli gostergelerinden biri de uluslararasi firmalarin
kentte subeler a¢mis olmasidir. Ancak, Osmanli’'nin 19. yiizyildan itibaren
Cumhuriyet’in ilanina kadar olan siiregte sahip oldugu meslek cesitliligi ve esnaf
sayisi bakimindan goriilen zenginlik, Cumhuriyet doneminde Miisliiman-Turk
kimliginin baskin hale gelmesiyle degismistir (Digwroglu, 2014: 226). Kurtulus
Savasi’nin  ardindan, Samsun’daki gayrimiislim niifusta biiylik bir azalma
yasanmistir. Basta Rum ve Ermeniler olmak iizere, farkli etnik gruplara mensup
bircok kisi kenti terk etmek zorunda kalmistir. Bu durum, Samsun’un kiiltiirel
zenginligi agisindan 6nemli bir kayip yaratmis ve kentin sosyal dokusunda doniisiime
yol agmistir. Rum ve Ermeni niifusunun kentten ayrilmasinin ardindan, 6zellikle
Yunanistan'dan gelen miibadillerin bdlgeye yerlestirildigi goriilmektedir. Ticari
faaliyetlerde meydana gelen bosluk ise biiylik dl¢lide miibadiller ve Anadolu’nun
cesitli bolgelerinden gelen Tiirk niifus tarafindan doldurulmustur. 1950’lere
gelindiginde, Samsun’un niifus yapisinin Kavala ve Kefe gibi farkli cografyalardan
go¢ edenler ile Corum, Trabzon ve I¢ Anadolu’dan gelen yerlesimcilerden olustugu

anlagilmaktadir. Doneme taniklik eden Samsunlu bir yazar, kente yonelik gog
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hareketlerinin yogunluguna dikkat ¢ekerek, Samsun’un eski yerlilerinin gelen niifus
icerisinde zamanla eriyerek kayboldugunu ifade etmektedir. Bu baglamda yazar, s6z
konusu durumu “Samsun'un eski bir avug¢ yerlisi, bunlar arasinda erimis

kaybolmustur.” seklinde 6zetlemektedir (Yalgmn, 2023: 425; Orhun, 1949: 33).

Samsun, Cumhuriyet donemiyle birlikte tarimda 6n plana ¢ikmis ve bugday,
musir, findik, ¢eltik ve sekerpancari gibi tiriinlerin tiretimiyle dikkat cekmistir. Kentin
dogusunda yer alan Carsamba Ovasi, batisinda ise Bafra Ovasi, sebze ve meyve
cesitliligini daha da artiran Onemli tarim alanlaridir. Ayrica, Samsun’un stratejik
konumu, onu Karadeniz bolgesinde bir cazibe merkezi haline getirmistir. I¢
bolgelerdeki kentleri kiyrya baglayan ulagim yollarinin merkezinde bulunan Samsun,
liman1 sayesinde bolgedeki ekonomik ve ticari 6nemini pekistirmistir. Kara, hava,

deniz ve demiryolu ulagimiyla sehre ulagim oldukg¢a kolaydir (Zeybek, 2006: 504).

Samsun, gelismis ekonomik yapist ve verimli tarim arazileriyle One
cikmaktadir. Bu ekonomik potansiyel, tarihsel siire¢ icerisinde bolgeye farkh
yerlesimlerden niifus ¢ekmistir. Ozellikle 1940-1950 yillar1 arasinda Dogu Karadeniz
halkinin ekonomik sebeplerle Samsun’a yogun bir sekilde yerlestigi bilinmektedir.
Bunun yani sira, Dogu Karadeniz halki, Istanbul, Zonguldak, Samsun ve Trabzon
gibi ekonomik faaliyetlerin yogun oldugu bélgelere deniz yoluyla gé¢ etmistir. Bu
nifus hareketliligi, 1950 yilina kadar smirli dlgekte devam etmistir. Ancak 1950
sonrasi, Tirkiye ekonomisindeki doniisiimler, bu gé¢ hareketlerini daha sistematik
hale getirmistir. 1950 yil1, Tiirkiye ekonomisinde 6nemli bir doniim noktas1 kabul
edilmekte olup, bu tarihten sonra Dogu Karadeniz halkinin gé¢ egilimlerinde belirgin
degisiklikler gozlemlenmistir. Ozellikle Istanbul’un bir gd¢ alma merkezi haline
gelmesiyle, bolgeden gbd¢ eden niifusun biiylik bir kismi bu kente yonelmistir.
Boylece, 1950 sonrasi donemde bolgedeki demografik hareketlilik, 6nceki

donemlere gore daha planli ve diizenli bir hal almistir (Yalgin, 2023: 425).

1950'li yillarda, ekonomisinin biiyiik Ol¢iide tarima dayali olmasi nedeniyle
Samsun'da niifusun kirsal-kentsel bilesimi, kirsal kesimin Iehine bir denge
gostermekteydi. Bu durum, dogurganlik oraninin yiiksek kalmasina ve dolayisiyla
Samsun'daki dogurganlik diizeyinin Tiirkiye ortalamasmin {izerinde olmasma yol
acmistir. Bu sayede, Samsun'un dogal niifus artis hizi, goglerin niifusu asindirici
etkisinden daha yiiksek olmus ve kentin niifusu siirekli bir artig géstermistir. 1950

sonras1 donemde, hem kent icinden hem de disindan gelen gogler, karayolu aginin
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genislemesi ve kente saglanan ¢esitli imkanlarin artis1 gibi faktorler, Samsun'un hizli
bir sekilde biiylimesine neden olmustur. Bu etkenlerle birlikte, 1950 ile 1965 yillar1
arasinda kent niifusu %71, alani ise %49 oraninda artmistir (Uzuneminoglu, 1992:

111).

Samsun'da, tiim Tiirkiye'de oldugu gibi, 1950'li yillardan itibaren kdyden kente
go¢ hizla artmis olsa da, bu gogiin planl alanlarla kargilanmast miimkiin olmamastir.
Bunun yerine, genellikle kisa vadeli ¢ozlimler iiretilmis ve kente gé¢ eden niifusa
yonelik yeterli planlama yapilmamistir. Bu durum, kentte kacak yapilagsmanin ve
gecekondu olusumunun artmasma sebep olmustur. Kentin ¢evresinde kagak yapilar
hizla ¢ogalirken, kent merkezinde ise imar planlarinda yapilan degisiklikler ve yeni
imar planlarinin devreye girmesi, yapilasmanin kontrolsiiz ve yogun bir bi¢cimde
ilerlemesine yol agmustir. Bu siireg, Samsun'un hem i¢ yapisal gelisimini hem de
dissal niifus hareketlerini sekillendiren Onemli bir doniim noktasi olarak

degerlendirilebilir (Ozgelik, 2008: 195).

Samsun, tarihsel siire¢te yogun gog¢ hareketlerine sahne olmus bir kenttir.
Bolgedeki diger sehirlere kiyasla is imkanlarinin fazlaligi ve egitim olanaklariin
gelismis olmasi, Samsun’un cazibe merkezi haline gelmesini saglamistir. Kent, tayin,
istihdam, egitim gibi faktorler nedeniyle hem go¢ alan hem de go¢ veren bir yapiya
sahiptir. Tablo 4.2 incelendiginde, Samsun’un bu dinamik go¢ hareketliligi agikca

gorulebilmektedir.

Go¢ Tayin/ Ise Ailevi D:::L'i

DUV purumu  TOPR™ i Degisikiigi 'I’”"'“’"" e Neden  veYasam

§ Bulmak Kosullar:
2022 SAMSUN  VERDIGI GOC 43.757 4.509 4.746 11.224 2.709 6.123
2022 SAMSUN  ALDIGI GOC 48.681 5.052 1.561 9.669 2.389 £.665
2021 SAMSUN  VERDIGI GOC 45.791 4.322 4.454 14.956 2675 5623
2021 SAMSUN  ALDIGI GOC 47.471 4.512 2577 13.201 2.178 7.410
2020 SAMSUN  VERDIG GOC 35.442 6.698 3.520 3.570 2.556 5.765
2020 SAMSUN  ALDIGI GOC 43.054 4.250 2.738 6298 1.819 8.766
2019 SAMSUN  VERDIGI GOC 45,020 4.007 4531 10.444 2.756 8.145
2019 SAMSUN ALDIGI GOC 45.973 4.339 2222 9,435 2.041 8904
2018 SAMSUN ALDIGI GOGC 53,228 4,798 2.870 8.708 2.259 7.953
2018 SAMSUN  VERDIGI GOC 48.543 5.047 4.348 10.176 2.880 6.278

Tablo 4.2. Iller aras1 gog etme nedenleri*

* “Iller aras1 gdg etme” istatistiklerine dair en giincel veri, TUIK tarafindan 2022 yilina ait olarak
yayimlanmustir.
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Ote yandan, Tablo 4.4'de Samsun’un en fazla goc verdigi iller yer almakta
olup, bu veriler go¢ hareketlerinde cografi yakinligin halen belirleyici bir etken
oldugunu gostermektedir. Samsun’un cevresinde yer alan iller, kentin sundugu
firsatlardan etkilenerek go¢ vermeye devam etmektedir. Dikkat ¢eken bir diger
husus, Samsun’un aldig1 gog ile verdigi gog¢ arasindaki farkin giderek artmasidir.
2019 yilinda Samsun’un aldig1 ve verdigi go¢ arasindaki fark 953 kisi iken, bu say1
2022 yilinda 4.924’¢ yiikselmistir. Bu durum, kentteki niifus artiy hizinin ivme
kazandigin1 gOstermektedir.

2019 2020 2021 2022 2023 Toplam
. 9.340 11.624 10.745 11.834 17.545 61.088
Istanbul
4.395 2.597 2.976 2.917 3.163 16.048
Ordu
3.261 3.238 3.603 3.261 4.806 18.169
Ankara
2.390 1.552 1.836 1.797 1.869 9.444
Trabzon
1.535 1.460 1.731 1.696 1.981 8.403
Amasya
1.415 1.518 1.452 1.448 2.219 8.052
Bursa
1.294 1.157 1.562 1.488 1.626 7.127
Tokat
. 1.159 1.288 1.241 1.377 1.518 6.583
Sinop
. 1.270 910 962 1.034 1.127 5.303
Giresun
1.123 835 1.383 1.218 1.237 5.796
Corum
Toplam: 146.013
Diger Illerden Gelen Gég Toplamu: 104.200
' o n 250.213
2019-2023 Yillar1 Arasinda Samsun'un Aldig1 Toplam Go6g Sayist:
Tablo 4.3. Samsun'un 2019-2023 arasinda en fazla go¢ aldigi iller (TUIK, 2024).
2019 2020 2021 2022 2023 Toplam
. 11.389 7.660 8.679 8.105 8.674 44.507
Istanbul
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4.122 3.428 4.330 4.033 4.214 20.127
Ankara
2.527 2.111 2.639 2.611 3.871 13.759
Ordu
1.948 1.616 1.752 1.825 1.743 8.884
Bursa
1.446 918 1.586 1.532 2.286 7.768
Trabzon
1.583 1.172 2.000 1.912 1.813 8.480
Amasya
S 1.490 1.271 1.471 1.383 1.166 6.781
Tekirdag
1.094 875 1.409 1.210 1.533 6.121
Tokat
— 1.149 943 1.325 1.205 1.438 6.060
[zmir
. 1.236 948 1.183 1.159 1.212 5.738
Kocaeli
Toplam: 128.225
Diger illere Olan Gog Toplamu: 92.355
. © p 220.580
2019-2023 Yillar1 Arasinda Samsun'un Verdigi Toplam Gog Sayist:

Tablo 4.4. Samsun'un 2019-2023 arasinda en fazla gég¢ verdigi iller (TUIK, 2024).

Samsun’un go¢ verdigi iller incelendiginde, Bursa, izmir ve Kocaeli gibi
sanayi ve ticaretin yogun oldugu sehirlerin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir. Bu durum,
Samsun’dan gerceklesen go¢ hareketlerinin biliyiik 0Olglide ekonomik temellere
dayandigmi gostermektedir. Ozellikle sanayilesmis kentlere yonelen bu go¢ dalgasi,
bireylerin ve ailelerin daha iyi is olanaklarma, gelir seviyesini artirma firsatina ve
yasam standartlarim1 ylikseltmeye yonelik bir arayis ig¢inde olduklarimi ortaya

koymaktadir.

4.3. Postmodern Toplumda Coklu Kent Kimligi: Go¢, Kiiresellesme

Cokkdltarlalik ve Samsun’daki Hemsehri Derneklerinin Rolii

Postmodern toplumun ¢ogulcu yapisii yansitan bir olgu olan coklu kent
kimligi, glinlimiiz kentlerinin dinamik ve katmanli yapisini anlamada 6nemli bir
anahtar sunmaktadir. Geleneksel tekil kimlik anlayislarinin aksine, kentler artik
homojen bir yapiya degil, farkli kiiltiirlerin, yasam tarzlarmin ve kimliklerin bir arada
var oldugu cogul bir yapiya sahiptir. GOg, kentlere cesitli cografyalardan gelen
bireylerin beraberinde getirdigi kiiltiirel ¢esitliligi artirirken, kiiresellesme bu siireci
hizlandirarak kentlerin ulusal sinirlar1 asan etkilesimlerle sekillenmesine neden
olmaktadir. Bu degisim, kentlerin kimlik yapilarmin yeniden bi¢imlenmesine ve
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global etkilere karsi duyarli bir yerel kimlik anlayisinin ortaya ¢ikmasina yol
acmaktadir. Cokkiiltlirlillik, bu cesitliligin barig¢il bir sekilde bir arada var
olabilmesi ve kentsel kimlige zenginlik katmasi agisindan kritik bir rol oynar. Bu
dinamikler arasindaki etkilesim, ¢oklu kent kimliginin nasil olustugunu ve gelistigini

anlamak i¢in 6nemli bir analiz alani sunar.

Giliniimiiz kentleri, postmodern toplumun c¢oklu kimlik yapisini yansitan
dinamik mekanlara doniismiistiir. Bu doniisiim, bilgi ve kimligin mesrulastirilma
bi¢imlerinde koklii degisimlere yol agmustir. Bu baglamda Jean-Frangois Lyotard,
modern biiylik anlatilarin ¢oziiliisiiyle birlikte bilginin pargali ve yerel hale geldigini
one siirer. Onun postmodernizm anlayisi, bilgi ve kimligin mesruiyetini artik
evrensel kurallar yerine dil oyunlar1 tizerinden agiklamaktadir. Kent kimlikleri de bu
coklu soylemler icinde sekillenerek, tek bir otoriteye bagli olmaktan ¢ikmis ve

cogulcu bir yap1 kazanmustir.

Jean-Francois Lyotard, “Postmodern Durum” adli eserinde, postmodernizmin
temel Ozelliklerinden birini bilginin mesrulastirilmasindaki dontisiim olarak agiklar.
Modernlik déneminde bilgi, bilimsel temellere dayanarak toplumsal diizenin ve
ilerlemenin biiyiik anlatilariyla mesrulastirilmistir. Ancak postmodern dénemde, bu
biiyiik anlatilar gecerliligini kaybetmis ve bilgi, farkli baglamlarda farkli dogrulama
stireclerine tabi tutulur hale gelmistir. Lyotard’a gore, postmodern toplumda bilginin
iretim siirecleri daha parcali hale gelmis ve biiyiik anlatilarin yerini ¢oklu dil
oyunlar1 almistir. Bu dil oyunlari, modernligin homojen yapisma karsi, toplumun
farkli katmanlarin1 ve kiiltiirlerini temsil eden heterojen bir yapiy1 benimser. Lyotard,
“Dil oyunlari, bilimsel bilgi disinda kalan toplumsal, kiiltiirel ve bireysel
dogruluklar1 kabul eder ve her bir kimligin kendi baglami i¢inde anlam kazandigini

savunur” (Lyotard, 2019:74).

Lyotard’a gore postmodern toplumda kimlikler, akiskan ve baglamsal bir
dogaya sahiptir. Kimlikler, artikk tek bir dogruluk ya da anlati {izerinden
tanimlanamaz. Aksine, ¢oklu ve ¢esitlenmis kimliklerin bir arada var oldugu dinamik
bir yap1 olusturur (Lyotard, 2019:78). Bu bakis acis1, kentsel mekéanlarin ¢okkiiltiirli
yapisina uyum saglar. Samsun gibi kentlerde, gd¢men topluluklarin ve yerel halkin
kimlikleri, ¢esitli kiiltlirel ve toplumsal baglamlarda sekillenmektedir. Kent kimligi,

bu baglamda, homojen bir yapidan ziyade, birbirinden farkli kimliklerin etkilesime
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girdigi bir siire¢ olarak ele alinmalidir. Kentteki kimlikler, c¢esitli dil oyunlari

araciligiyla, farkli toplumsal ve kiiltiirel baglamlara dayanarak insa edilmektedir.

Postmodern toplumda bilginin ve kimligin pargali hale gelisi yalnizca
epistemolojik bir doniisiimle sinirli degildir. Ayn1 zamanda, tiiketim stiregleri ve
medya aracilifiyla da kimlikler siirekli olarak yeniden insa edilmektedir. Bu noktada
Jean Baudrillard, modern toplumun iiretim temelli yapisindan koparak simiilasyonlar
tizerinden isleyen bir tiiketim toplumu héline geldigini savunur. Baudrillard’a (2019
ve 2022) gore, giiniimiizde kimlikler, bireylerin gergeklik ile iligkisi yerine medya ve
gosterge sistemleri araciligiyla sekillenmektedir. Dolayisiyla, kent kimligi de bir

anlamda hipergerceklik diizleminde, simiilasyonlar araciligiyla varlik kazanmaktadir.

Jean Baudrillard postmodern kimlik anlayisini, tiikketim toplumu ve simiilasyon
kavramlar1 iizerinden ele alir. Baudrillard’a gore, postmodern toplumda kimlik,
tilketim nesneleri ve medya imgeleri tarafindan sekillendirilir. Tiiketim toplumu,
bireyleri nesnelerle kusatarak, onlarin kimliklerini yalnizca digsal ve yilizeysel 6geler
iizerinden insa eder. Bu siirecte, “tiiketim kahramanlar1” (Baudrillard, 2019:40) ve
“hiperger¢ek” olarak tanimladigi simiilasyon, kimliklerin olusumunda belirleyici
olur. Simiilasyon, ger¢egin yerini alir ve gerceklik kaybolur; burada her sey model,

goOsterge ve imajlardan taretilir (Baudrillard, 2022:16).

Baudrillard’a gore, postmodern kimlik anlayisinda, kimlik artik bireysel bir
insa olmaktan ¢ikmis, toplumsal ve Kkiiltiirel gostergelerle sekillenen bir yapiya
dontismiistiir. Kimlikler, yalnizca bireylerin i¢sel deneyimleriyle degil, ayn1 zamanda
medya ve reklamlarla surekli yenilenen imgelerle bicimlenir. Bu da, bireylerin icsel
kimlik duygusunun zayiflamasma ve digsal gostergelerle siirekli bir kimlik ingasina
neden olur (Baudrillard, 2022:16). Kentteki kimlikler de, medyanin ve popiiler
kulttrun etkisiyle siirekli yeniden firetilir. Samsun’da, gé¢men gruplarin ve yerel
halkin medya imgeleriyle nasil etkilesimde bulundugu, kent kimligini sekillendiren

onemli bir faktor olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Baudrillard’in simiilasyon kavrami, kent kimliklerinin olusturulmasinda daha
yizeysel ve tiiketimle baglantili bir bi¢imin ortaya g¢ikmasma neden olabilir.
Samsun’daki gd¢men topluluklari, kentteki kimliklerini medya ve tiiketim
kiiltiiriinlin etkisiyle insa etmekte, bu kimlikler yerel kiiltiirden ve geleneklerden

ziyade, kuresel ve medyatik imgelerle sekillenmektedir. Bu baglamda, kimlikler hem
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yerel halk hem de gdg¢menler i¢in tiiketim nesneleri ve medya simiilasyonlar: ile

yeniden yapilandirilmaktadir.

Lyotard ve Baudrillard’a gore, postmodern toplumda kimlikler tek bir dogruluk
ya da anlatidan tiirememekte, aksine c¢oklu, parcali ve baglamsal bir sekilde
sekillenmektedir. Bu anlayis, kent kimligi i¢in olduk¢a anlamlidir. Kentler, farkli
topluluklarm, kiiltiirlerin ve kimliklerin bir arada var oldugu ve stirekli degisen
dinamiklere sahip mekanlardir. Samsun gibi kentlerde, gbogmenler ve yerel halk
arasinda kimlikler, hem kiiltiirel ¢esitlilik hem de kiiresel etkilerle sekillenen dinamik

bir siire¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Baudrillard’in hipergergeklik kavrami, kimliklerin medya ve diger Kultrel
araclarla siirekli yenilenen bir yapi olarak sekillendigini vurgular. Kentteki kimlikler,
simiilasyon yoluyla olusturulan bir gerceklikten tiiretilir ve bu da kimliklerin sabit
degil, siirekli degisen bir yapiya biirlinmesine yol agar. Samsun’daki hemsehri
derneklerinin rolii de bu baglamda 6nemlidir. Hemsehri dernekleri, gogmenlerin ve
yerel halkin kimliklerini destekleyen, kiiltiirel baglantilar1 gii¢lendiren ve kentteki

cokkiiltiirlii yapiy1 sekillendiren topluluk yapilar1 olarak iglev goriir.

Baudrillard’in simiilasyon ve tiiketim ekseninde ele aldig1 kimlik doniisiimii,
dijitallesme ile daha da derinlesmektedir. Manuel Castells, bilgi toplumunun
yiikselisiyle birlikte kimliklerin artik aglar iizerinden insa edildigini One siirer.
Ozellikle dijitallesmenin kent mekanlar1 iizerindeki etkisini vurgulayan Castells,
kentsel kimliklerin kiiresel ve yerel dinamikler arasindaki etkilesim sonucunda
sekillendigini belirtir. Boylece, postmodern toplumda kimlik sadece tliketim
nesneleriyle degil, ayn1 zamanda dijital aglar icerisindeki etkilesimle de

belirlenmektedir.

Manuel Castells’in Ag Toplumlar: teorisi, iletisim teknolojilerinin toplumsal
yapilar1 doniistiirme roliinii vurgular ve bu gercevede go¢men kimliklerinin kentlerde
nasil sekillendigini agiklamak i¢in etkilidir. Castells'e gore, dijital aglar, bireylerin ve
gruplarin esnek ve baglantili yapilar olusturmasini saglar (Castells, 2013). Bu
baglamda, dijital platformlar aracilifiyla gd¢menler, hem kiiresel hem de yerel
diizeyde etkilesimde bulunarak kiiltiirel kimliklerini ifade eder, sosyal hareketlere
katilim saglar ve toplumsal degisim i¢in bir arag olarak dijital medyay1 kullanabilirler
(Castells, 2013). Castells, ozellikle kiiresellesmenin dijitallesme ile birleserek,
kentlerdeki toplumsal yapilarin daha dinamik ve ¢esitli hale geldigini savunur.
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Castells'in kurami, gdgmen kimliklerinin ve kentsel iligkilerin doniistimiinii
anlamak icin 6nemli bir analiz sunar. Dijital medya ve aglar, gd¢menlerin yerel
topluluklarla baglant1 kurmalarini, kiiltiirel kimliklerini ifade etmelerini ve ayni
zamanda global Olcekte sosyal hareketlere katilmalarini kolaylastirir. Bu siireg,
gocmenlerin hem yerel kimliklerini hem de kiresel kimliklerini dijital platformlarda
inga etmelerini saglar. Samsun’da goc¢menler, dijital aglar araciligiryla kiiresel
topluluklarla  etkilesimde  bulunarak  yerel toplumla olan iligkilerini
cesitlendirebilirler. Dijital ortamlar, gd¢menlerin kent kimliklerini daha esnek,
baglantili ve siirekli degisen bir yapiya kavusturur, ¢linkii kimlikler sadece fiziksel

mekanla smirli degildir, dijital aglar araciligiyla da siirekli evrimlesir.

Dijitallesme, kimliklerin dinamik ve ¢ok katmanli hale gelmesine katkida
bulunurken, bu kimliklerin taninmas1 meselesi toplumsal adalet agisindan kritik bir
unsur haline gelmektedir. Charles Taylor (1996), bireylerin ve gruplarin
kimliklerinin taninmasinin, yalnizca kiiltiirel cogulculugun bir sonucu degil, ayni
zamanda demokratik toplumlarin siirdiiriilebilirligi i¢in bir gereklilik oldugunu
savunur. Ona gore, kimliklerin taninmamasi bireyler iizerinde ontolojik bir tehdit
olusturur ve bu durum, toplumsal dislanmay1 derinlestirir. Dolayisiyla, kent kimligi
tartigmalarinda da taninma politikalari, kentte yasayan farkli gruplarin kendilerini

ifade edebilmeleri agisindan biiylik 6nem tagimaktadir.

Charles Taylor’a gore, kiiltiirel farklarin taninmasi, saglikli bir demokratik
toplumun temelini olusturur. Taylor, kiiltiirlerin tiim insanlia O6nemli mesajlar
sundugunu ve her kiiltliriin esit sekilde taninmasinin gerektigini savunur. Bu
taninma, toplumsal adaletin saglanmasi i¢in 6nemlidir, ¢iinkii kiiltiirel taninmama
veya reddetme, bu farklar1 yasayan insanlara zarar verir. Taylor’a gore, bireylerin
kendi kimliklerini gelistirebilmeleri icin esit firsatlar sunulmasi gerekmektedir
(Taylor, 1996). Bu yaklasim, ¢okkiltircullk anlayisinin temelini olusturur ve kentsel
mekanlarda, farkli kiiltiirel kimliklerin bir arada varlik gostermesi siirecinde oldukca

anlamlidur.

Kentsel mekanlarda ¢okkiiltiirliilik dinamikleri, farkli etnik kokenlerden gelen
bireylerin birlikte yasadigi, kiiltiirel ¢esitliligin bir arada sekillendigi ortamlar1 ifade
eder. Bu ortamlar hem kiiltlirel farkliliklarin taninmast hem de bu farkliliklarin
toplumsal yapilarla uyum iginde isleyisi i¢cin firsatlar sunar. Ancak bu firsatlar

yalnizca esitlik¢i ve adil bir toplumsal yapi1 icinde anlam kazanir. Taylor’in (1996)
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onerdigi gibi, kiltiirel farkliliklarin taninmamasi veya goz ardi edilmesi, hem
bireylerin kimliklerini 6zgiirce gelistirmeleri Oniinde engel olusturur hem de

toplumsal adaletin saglanmasini zorlastirir.

Cokkiiltiirliliik, yalnizca kiiltiirler aras1 etkilesimin varligina isaret etmez, ayni
zamanda bu farkliliklarin toplumsal kabul gérmesi ve esit bir sekilde taninmasi
gerektigini vurgular. Ozellikle kentlerde gd¢menlerin ve yerel halkin etkilesimi,
kentsel kimliklerin ¢ok katmanli ve dinamik bir sekilde gelismesine yol agar. Samsun
gibi kentlerde, farkli kiiltiirel gruplar arasinda saglikli bir etkilesimin temeli, bu
kiiltiirel kimliklerin taninmasindan geger. Taylor’in gokkiltlirciluk anlayisi, kentsel
mekanlardaki ¢okkiiltiirlii yapilar1 anlamlandirirken, bu tanimanin toplumsal huzurun

ve adaletin temeli oldugunu ortaya koyar.

Bu yaklasim, kentsel mekanlarin sadece fiziksel yerlesim alanlar1 degil, ayn1
zamanda kiiltiirel kimliklerin insa edildigi, kimliklerin tanindigr ve toplumsal
adaletin tesis edildigi dinamik alanlar olduklarin1 vurgular. Kiiltiirel gesitliligin
sagliklh bir sekilde yonetilmesi, bu ¢esitliligin taninmasina ve kutlanmasina baghdir.
Bu baglamda, cokkiiltiirlii bir kentsel mekan, kiiltirel kimliklerin birbirini

reddetmeden bir arada var olabildigi bir alan olmalidir.

Taylor’in taninma kavrami, kimliklerin sadece bireysel degil, toplumsal
iligkiler i¢inde nasil siirdiirtildiigii sorusunu da beraberinde getirmektedir. Bu konuda
Pierre Bourdieu’niin sosyal sermaye kurami 6nemli bir g¢ergeve sunar. Bourdieu
kisilerin ve topluluklarin sosyal sermaye araciligiyla ¢esitli yararlar elde ettigini ve
kimliklerini bu iliskiler i¢inde pekistirdigini savunur. Kent baglaminda ele
alindiginda, sosyal sermaye, kent kimliklerinin olusturulmasinda ve degisik
topluluklarin kamusal alanda temsil edilmesinde belirleyici bir etmen olmaktadir.
Boylece, kimlik yalnizca kisisel aidiyetin bir gostergesi olmaktan ¢ikip, toplumsal ve

mekansal baglamlarda siirekli olarak yeniden iiretilen bir olguya doniismektedir.

Sosyal sermaye, kisilerin tanidig1 ve gerek duydugunda destek alabilecegi iliski
aglarmi ifade eder. Pierre Bourdieu ve Loic Wacquant (2016), bu aglarin taninma ve
kurumlagma yoluyla kaynak sagladigini belirtir. Sosyal sermaye kavrami yalnizca
kisileraras1 iligkiler degil, bu iligkilerin maddesel ve kiiltiirel boyutlarmi da
aciklamay1 amagclar. Bourdieu (1986), bir iliski agiin genisligi ve i¢indeki bireylerin
ekonomik ve kiiltiirel sermayelerinin, toplumsal sermayeyi artiracagini diisliniir. Bu
baglamda, sosyal sermaye, toplumun bir arada tutan guven, normlar ve toplumsal
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aglar gibi unsurlar1 igerir ve toplumsal yapmin giliglenmesinde kritik bir rol oynar

(Gerni, 2013).

Bourdieu'nun sosyal sermaye kavrami, hemsehri derneklerinin isleviyle
ortiistir. Hemsehri dernekleri go¢men topluluklarin bir araya geldigi, giivene dayali
iliskiler kurarak toplumsal sermayelerini artirmalarina olanak tanir. Bu dernekler,
bireylerin kendilerini dile getirmelerine, dayanisma saglamalarina ve toplumsal
aglarmi genisletmelerine yardimec1 olur. Dernekler iiyeleri arasinda giiven
olusturarak, onlarin kiiltiirel kimliklerini siirdirmelerini ve toplumsal iligkiler
kurmalarmi saglar. Ayn1 zamanda, yerel halk ve gd¢menler arasindaki toplumsal

baglar1 gliclendirir, bu da kentteki cokkiiltiirlii yapiy1 ve toplumsal uyumu pekistirir.

Hemsehri derneklerinin bu islevi, toplumsal dayanigsmay1 ve birlikte yagami
destekleyen bir toplumsal sermaye alani yaratir. Bu dernekler, iiyelerinin gerek
duyduklar1 destekleri saglayan aglar kurarak, toplumsal iliskileri ve karsilikl1 gliveni
pekistirir. Derneklerin islevi, yalnizca ekonomik veya kiiltiirel sermayenin
arttirilmasiyla smirhi kalmaz; dernekler ayni zamanda, kent kimliginin ve yerel
kaltarin guclendirilmesinde de dnemli bir rol oynar. Bu, 6zellikle Samsun gibi
kentlerde hemsehri derneklerinin hem gé¢menlerin hem de yerel halkin kimliklerini

destekleyen 6nemli bir toplumsal yapiya doniistiigiinii gostermektedir.

Yel (2016), hemsehri derneklerinin, iiyeleri arasinda kiiltiirel baglar1
giiclendiren, sosyal iliskileri destekleyen ve kentsel yasamin kalitesini artiran
topluluk yapilar1 olarak islev goérdiiglinii vurgular. Bu baglamda, dernekler, yerel ve
goemen kimliklerinin birlesiminde 6nemli bir araci olur. Bu arada, sosyal sermaye
yaratma siireci, yalnizca ekonomik veya kiiltiirel kaynaklarla sinirlh kalmaz; ayni
zamanda bu aglar araciligiyla bireyler daha giiclii bir toplumsal dayanisma ve kimlik

gelisimi siirecine de dahil olurlar.

Postmodern toplumun dinamik ve katmanli yapisini yansitan coklu kent
kimligi, gliniimiiz sehirlerinin kiiltiirel ¢esitliligini ve toplumsal etkilesimlerini
anlamada temel bir kavramsal c¢erceve sunmaktadir. Gog, kiiresellesme ve
dijitallesme gibi siireglerin etkisiyle, kentler homojen yapilar olmaktan ¢ikarak, farkli
kimliklerin ve kiiltiirlerin bir arada var oldugu ve etkilesime girdigi mekanlara
doniismektedir. Bu slirecte, kent kimligi artik tekil ve sabit bir anlayisla
tanimlanamaz; aksine, ¢oklu kimliklerin birbirleriyle siirekli etkilesimde oldugu,
parcali ve baglamsal bir yapiya sahiptir. Jean-Frangois Lyotard’in postmodern
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toplum anlayisinda oldugu gibi, kimlikler artik homojen bir anlatidan ziyade ¢oklu

dil oyunlar1 araciligiyla sekillenir ve her kimlik kendi baglaminda anlam kazanur.

Baudrillard’in (2022), simiilasyon teorisi de bu baglamda kent kimliklerinin
medyatik imgeler ve tiiketim kiiltliriiyle sekillendigini vurgular. Kimlikler, artik
bireylerin i¢sel deneyimlerinden bagimsiz olarak, medya ve reklamlarla stirekli
yenilenen digsal gostergelerle bigimlenmektedir. Bu siireg, 0Ozellikle gdgmen
topluluklar icin, geleneksel kimlik anlayislarin1 doniistiirerek, kiiresel ve yerel
baglamlarda sekillenen dinamik bir kimlik anlayisini beraberinde getirir. Kentlerin
kimlik yapilari, sadece yerel kiiltiir ve geleneklerle degil, kiiresel etkilesimlerle de

yeniden sekillenmektedir.

Manuel Castells'in (2013) ag toplumlar1 teorisi, dijitallesmenin gdgmenlerin
kimlik olusturma siireglerini nasil doniistiirdiigiinii ortaya koyar. Dijital aglar
aracilifiyla, gé¢menler yerel ve kiiresel diizeyde etkilesimde bulunarak kiiltiirel
kimliklerini yeniden insa edebilirler. Dijital medya, kimliklerin daha esnek, baglantili
ve siirekli degisen bir yapiya biirlinmesine yol acar. Samsun gibi kentlerde, dijital
platformlar araciligiyla go¢menler, kent kimliklerini sadece fiziksel mekanla smirl
olmayan bir bicimde, kiresel etkilesimler ve yerel baglantilarla siirekli evrimlesen

dinamik bir yapiya kavustururlar.

Bu baglamda, cokkiiltiirliilik ve Kkiiltiirel taninma, kentlerdeki toplumsal
yapinin saglikli islemesi i¢in kritik dneme sahiptir. Charles Taylor’in ¢okkiiltiirciiliik
anlayigia gore, kiiltiirel farkliliklarin tanmmmasi, toplumsal adaletin saglanabilmesi
icin gereklidir. Kentlerdeki farkli kiiltiirlerin bir arada varlik gdstermesi, yalnizca
kiiltiirel ¢esitliligin kabul edilmesiyle miimkiin olabilir. Bu ¢ercevede, hemsehri
dernekleri, gogmen topluluklarinin yerel halkla entegrasyonunu saglayan ve kiiltiirel
baglar1 giiclendiren ©Onemli toplumsal yapilar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Hemsehri dernekleri, sosyal sermaye yaratarak, bireylerin toplumsal dayanigma
stireclerine katilimini tesvik eder ve kentteki cokkiiltiirlii yapinin pekigmesine katki

saglar.

Bourdieu’niin sosyal sermaye kurami, hemsehri derneklerinin bu islevini
acikca ortaya koyar. Dernekler, kisiler arasinda giiven olusturarak toplumsal
sermayeyi artirmakta ve kiiltlirel kimlikleri stirdiiriilebilir kilmaktadir. Bu durum
hem yerel halk hem de go¢menler i¢cin karsilikli dayamigma ve kimlik gelisimi
anlamma gelir. Hemsehri dernekleri toplumsal aglar aracilifiyla, ekonomik ve
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kiiltiirel sermayeyi artirmanin Otesinde, toplumsal uyum ve dayanigsma alanlari

yaratur.

Sonug olarak, kent kimligi, postmodernizmin ¢oklu, dinamik ve baglamsal
yapisini yansitarak, yalnizca yerel kiiltiirle degil, ayn1 zamanda kiiresel etkilesimler
ve dijital medyayla sekillenen bir olgu haline gelmistir. Samsun gibi kentlerde,
hemsehri dernekleri, sosyal sermayenin artirilmast ve kiiltiirel kimliklerin
giiclendirilmesi agisindan Onemli bir rol oynamaktadir. Bu dernekler, hemsehri
baglarimi giiclendirerek, hem go¢menlerin hem de yerel halkin kimliklerini pekistirir
ve kentteki gokkiiltiirlii yapiy siirdiiriilebilir kilar. Kentlerin kimlikleri, dinamik ve
strekli degisen etkilesimler araciligiyla olusmakta ve hem yerel halkin hem de

goemenlerin katkilariyla sekillenmektedir.
4.4.  Samsun’da Gocmen Kimligi ve Samsunluluk Bilinci

Samsun, 6nemli bir kiiltiirel ve ekonomik merkez olup, farkli topluluklarin bir
arada yasadigi dinamik bir yapiya sahiptir. 19. yiizyildan itibaren baslayan gog
hareketleri, kentin demografik yapisini ve sosyal dokusunu onemli 6lgiide etkilemis,
goemenlerin Samsun’la kurduklar1 iligkileri yeniden sekillendirmistir. Bu siireg,
Samsun’un c¢okkiiltiirlii bir kimlik kazanmasma ve farkli go¢ dalgalarmin kente
entegre olmasina olanak saglamistir. Go¢menlerin Samsun’a ait yerel kimligi nasil
benimsedigi veya kendi kimliklerini nasil korudugu, sosyal kimlik, mekan, hafiza ve
kiiltiirel direng gibi faktorlerle sekillenmektedir. Bu baglamda, go¢gmen kimligi ve
Samsunluluk bilinci arasindaki etkilesim, Maurice Halbwachs, Pierre Nora ve Stuart

Hall’un kuramsal yaklasimlar1 ¢ercevesinde analiz edilebilir.

Maurice Halbwachs’in kolektif hafiza anlayisi, bireylerin kimlik insasinin
yalnizca kisisel hatiralardan degil, kolektif bellek araciligiryla sekillendigini 6ne
stirer. Halbwachs’a gore hafiza, bireysel degil, toplumsal gergeveler iginde var olan
bir olgudur ve bireyler, ait olduklar1 toplumsal gruplar aracilifiyla anilarini
olustururlar. Ona gore, "Hafiza, zihinlerin toplumda nasil birlikte c¢alistigi ve
isleyislerinin toplumsal diizenlemeler araciligiyla nasil gerceklestirildigi degil, zihnin
bu diizenlemeler tarafindan nasil yapilandirildigimi gosterir" (Olick, Vinitzky-
Seroussi ve Levy, 2011:18). Bu ger¢evede, bireyler, ait olduklar1 toplumsal gruplar
araciligiyla anilarin1 olusturur ve hatirlama siireci sosyal baglamdan bagimsiz

gerceklesmez.
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Cocukluk anilar1 bile yalnizca kisisel deneyimlerin bir {iriinii degildir; aksine,
"diger insanlarin anlatilar1 ya da farkli deneyimlerin parcalarinin bir tiir derlemesi”
olarak sekillenir (Olick, 2008:155). Halbwachs, bireyin kendi yasamindaki olaylar1
hatirlarken bile kolektif hafizanin etkisi altinda oldugunu belirtir: "Otobiyografik
hafiza, ayn1 zamanda kisinin deneyimlemedigi ancak belleginin yoneldigi olaylara
atifta bulunur" (Olick, Vinitzky-Seroussi ve Levy, 2011:19). Bu goriis, kimlik
insasinin yalnizca bireysel hatiralar degil, aym1 zamanda grup hafizasiyla

sekillendigini kanitlar.

Samsun’a go¢ eden topluluklar, kendi kolektif hafizalarin1 korumak i¢in ¢esitli
sosyal yapilar olusturmuslardir. Ornegin, Trabzonlu, Ordulu, Cerkes ve miibadele
goemenleri, kendi kiiltlirel kimliklerini canli tutmak amaciyla dernekler, hemsehri
topluluklar1 ve geleneksel etkinlikler diizenlemistir. Ancak burada 6nemli bir soru
ortaya ¢ikmaktadir: Go¢menler yalnizca kendi hafizalarmi mi siirdiiriiyor, yoksa

zamanla Samsun’un kolektif hafizasina da eklemleniyorlar mi?

Halbwachs’in kolektif hafiza anlayisi ile Pierre Nora’nin hafiza mekanlari
kavrami arasindaki iliski, Samsun’daki gd¢men topluluklarinin hafizalarmi nasil
mekansal olarak somutlastirdigini anlamak agisindan 6nemlidir. Nora’ya gore hafiza
mekanlari, bireylerin ve toplumlarin ortak bellegine ait simgesel unsurlar haline
gelen maddi veya fikri diizen unsurlaridir. Ona gore, "Hafiza mekanlari, tarih ve
hafiza arasindaki dinamik iligkinin bir yansimasi olarak ortaya c¢ikmakta ve
toplumsal hafizanin sekillendigi ve aktarildigi alanlar olarak islev goérmektedir"

(Nora, 2006:171).

Samsun’da farkli go¢men gruplarinin kendi kimliklerini siirdiirdiigii diigiinler,
cenazeler ve geleneksel etkinlikler, kolektif hafizanin devamliligin1 saglarken;
Atatiirk Aniti, Bandirma Vapuru ve Kurtulus Yolu gibi ulusal bellek mekanlar1 ise
Samsun’un ortak kimliginin insasinda rol oynamaktadir. Nora’ya gore, "tarih,
hafizadan siiphe eden ve onu bastirmaya calisan bir yapi iken, hafiza, animsama ve
unutma diyalektigi icinde siirekli bir degisim halindedir" (Nora, 1989; Aktaran:
Boyer ve Wertsch, 2015:159-160).

Gogmenler, zamanla bu yerel bellek mekanlariyla iliski kurarak Samsun’un
kolektif hafizasina dahil olurlar. Ornegin, miibadele gdg¢menleri igin Lozan
Antlagmasi ve zorunlu go¢ deneyimi hafizalarinin temelini olustururken, yerel halkla
paylasilan milli bayramlar ve anma tdrenleri, ortak bir Samsunluluk bilinci insa
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etmeye yardime1 olmaktadir. Samsunlu olmak, sadece bir cografi aidiyet degil, ayn1

zamanda tarihi ve kiiltlirel mekanlarla kurulan iliskilerle de sekillenen bir kimliktir.

Samsunluluk bilinci, yalnizca yerel halkin olusturdugu bir aidiyet duygusu
degildir; aksine, farkli gogmen topluluklarinin katilimiyla zaman icinde degisen ve
doniisen bir kimliktir. Stuart Hall’'un kimlik kuramma gore, kimlikler sabit ve
degismez yapilar degil, tarihsel ve kiiltiirel siirecler icinde sekillenen dinamik
olusumlardir. Hall’a gore, "Kimlikler, tarihsel siirecler i¢inde siirekli olarak

muzakere edilen ve yeniden sekillenen kimliklerdir" (Hall, 1990:225).

GoOgmenler, ge¢mislerine dair hafizalarin1 anma pratikleri ve toplu etkinlikler
araciligiyla yeniden iretirken, aynt zamanda Samsun’un kolektif hafizasina da
katkida bulunurlar. Ornegin, Samsun’da diizenlenen geleneksel festivaller, hem yerel
Karadeniz kiiltiirtinii hem de gé¢men topluluklarinin katkilarini iceren bir kolektif

hafiza pratigi olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Ayrica, gogmen topluluklarinin ikinci ve tiglincli kusak bireyleri, yerel egitim
ve sosyal yasam i¢inde Samsunluluk bilinciyle daha fazla biitiinlesmektedir. Yerel
kalturel pratikler, spor kullpleri ve kent festivalleri gibi etkinlikler, gé¢cmenlerin
Samsun kimligiyle etkilesime girmesini saglayan Onemli alanlardir. Boylece,
Samsun’daki gégmen topluluklari zaman i¢inde kendi kimliklerini korurken, ayni

zamanda Samsun’un ¢ok katmanl kolektif hafizasina entegre olmaktadirlar.

Dogu Karadeniz’den gelen gé¢men topluluklar agisindan bakildiginda,
Samsunluluk kimligiyle biitiinlesme siirecinin diger gd¢men gruplarina kiyasla daha
farkli dinamikler icerdigi goriilmektedir. Bu topluluklar, tarihsel ve kiiltiirel baglar1
nedeniyle geldikleri bolgelere olan aidiyetlerini giicli bir sekilde koruma
egilimindedir. Geleneksel sosyal aglarin1 ve hemgehri dayanigmasini Samsun’da da
sirdiren Dogu Karadeniz kokenli go¢menler, kiiltiirel pratiklerini, yemek
aliskanliklarin1 ve hatta dilsel o6zelliklerini yeni nesillere aktarmaya devam
etmektedir. Ornegin, Trabzon ile 6zdeslesen bordo-mavi renkler, Samsun’a gé¢ eden
bazi Trabzonlu bireyler tarafindan kentin Onemli mekanlarmin duvarlarina
yansitilmistir. Bu durum, yerel Samsun halki tarafindan olumsuz bir sekilde
karsilanmis ve gesitli tepkilere yol agmistir. Samsunlular, s6z konusu renklerin kente
ozgii kimlik ve kiiltiirel yap1y1 yansitmadig1 diisiincesiyle, bu uygulamanin toplumsal

uyumu zedeleyebilecegini ifade etmiglerdir. Bdylece, bordo-mavi renklerin
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kullanimi, gd¢cmenler ile yerel halk arasinda kiiltiirel bir catigma ve aidiyet sorununu

giindeme getirmistir (Halk Gazetesi, 2022).

Bu baglamda, Seving’in (2014) Trabzonluluk Kimligi baslikli ¢alisgmasinda da
vurgulandig lizere, memleket algisi, bireylerin mekansal ve zamansal deneyimlerine
bagh olarak degiskenlik gdsterebilen, cok katmanli bir olgudur. Ozellikle “Bize her
yer Trabzon” seklinde formiile edilen metafor, Trabzonluluk kimliginin
disavurumunda giiclii bir aidiyet sOylemi olarak 6ne c¢ikmaktadir. Bu metafor, iki
temel baglamda sekillenir: IIki, bireylerin Trabzon’da ikamet ettikleri ddnemde ya da
kente kisa siireli ziyaretlerinde gelistirdikleri yerel kimlik wvurgusunu iceren
yaklasimdir. Ikincisi ise, Trabzon disina uzun siireli gd¢ etmis bireylerin, yasadiklari
yerlerde memleketle olan baglarmi siirdiirme egilimleri dogrultusunda gelistirdikleri
sdylemsel bir stratejidir. Ozellikle ikinci baglamda, bireylerin kentle olan iliskilerini
fiziksel mekandan bagimsiz bicimde devam ettirmeleri, Trabzonluluk kimligini

mekanlar {stii bir aidiyet formuna doniistiirmektedir.

Bu durum, Samsun 6zelinde degerlendirildiginde, Dogu Karadeniz kdkenli
goemen topluluklarin yerel aidiyetle biitiinlesme stireglerinde karsilastiklar1 sosyo-
kiiltiirel gerilimlerin arka planini anlamak agisindan 6nemli ipuglar1 sunmaktadir.
Trabzonluluk kimliginin bu denli baskin bi¢cimde tasmmasi ve kamusal alanda
goriiniir kilinmasi, ev sahibi toplumla olan etkilesimlerde cesitli kiiltiirel ¢atigsmalari
da beraberinde getirebilmektedir. Dolayisiyla, “Bize her yer Trabzon” sdylemi,
sadece bireysel bir aidiyet ifadesi olmanin Gtesinde, gogmen topluluklarin kiiltiirel
kimliklerini yeni mekanlarda yeniden tretme ve bu kimligi goriiniir kilma ¢abasmnin
bir tezahiirii olarak degerlendirilebilir. Bu baglamda, Samsun’da yaganan bordo-mavi
renk tartigmasi, yalnizca estetik ya da sembolik bir tercih degil, ayn1 zamanda
gdemen kimliginin mekansal temsili ve ev sahibi toplumla kurulan iliskinin niteligi

acisindan da anlamlidir.

Dogu Karadeniz gocleri 19. yiizyilda baslamig, ancak 1950’lerden sonra
artarak devam etmistir. Bu durum, onlarin Samsunluluk kimligiyle tam anlamiyla
biitiinlesmelerini geciktirebilmekte ya da smirlayabilmektedir. Yerel etkinliklere ve
kent kiiltiiriine belirli Ol¢lilerde katilim saglasalar da, kendi topluluklari i¢inde
olusturduklar1 sosyal yapilar gogu zaman 6n planda kalmaktadir. Ozellikle diigiinler,

cenazeler, geleneksel yayla senlikleri gibi toplumsal organizasyonlar, bu gruplarin
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geldikleri bolgelere olan baghiliklarimi ve kiiltiirel aidiyetlerini pekistiren Snemli

unsurlar olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Bununla birlikte, geng¢ kusaklar arasinda Samsun ile daha yakin bir iliski kurma
egilimi goriilse de, aile biiyiiklerinin gog ettikleri bolgelere duydugu aidiyet duygusu,
bu kimlik degisiminin hizin1 yavaglatmaktadir. Boylece, Dogu Karadeniz’den gelen
gdemen topluluklar, Samsun’un sosyal ve kiiltiirel dokusuna belirli 6l¢lide entegre
olurken, 6z kimliklerini ve memleketlerine olan bagliliklarin1 da giiglii bir sekilde

muhafaza etmektedir.

Halbwachs’in kolektif hafiza kurami, Nora’nin hafiza mekanlar1 kavrami ve
Hall’un kimlik anlayisi, gd¢menlerin Samsun’daki kimlik insa siire¢lerini anlamada
tamamlayic1t bir ¢er¢eve sunmaktadir. Gogmenler, gecmislerine dair hafizalarni
korurken, ayni zamanda Samsun’un kolektif hafizasina eklemlenerek kentin ¢ok
katmanli kimliginin bir pargasi haline gelmektedirler. Bu baglamda, go¢gmenlerin
kolektif hafizalarin1 siirdiirmeleri ve toplumsal hafizaya katki saglama siirecleri,
yalnizca bireysel degil, toplumsal kimliklerin de sekillendigi dinamik bir etkilesim
alanidir. Ornegin, farkli gd¢men gruplari, kendi kiiltiirel kimliklerini canli tutmak
admna kurduklar1 sosyal yapilar ve diizenledikleri etkinlikler ile Samsun’un ortak
hafizasina dahil olmaktadirlar. Bu siire¢, gegmisle kurulan baglar1 giiclendirirken,

ayni zamanda kentin kolektif bellegiyle entegrasyonlarini saglar.

Ancak, Dogu Karadeniz kokenli gbég¢menler s6z konusu oldugunda,
Samsunluluk bilinciyle entegrasyon siirecinin daha karmasik bir hal aldig:
gozlemlenmektedir. Bu gruplar, tarihsel ve kiiltiirel baglar1 nedeniyle, geldikleri
bolgelere olan aidiyetlerini gii¢lii bir sekilde koruma egilimindedirler. Geleneksel
sosyal aglar1 ve hemsehri dayanigmalari, Samsun’a 6zgii kimlik ve kiiltiirel yapiyla
uyum saglama siirecini yavaslatmakta ve bu topluluklarin yerel kimlik insa siirecinde
farkli bir dinamik ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla, Dogu Karadeniz gogleri, diger
gécmen gruplarina kiyasla Samsunluluk bilincinden daha uzak bir kimlik inga

etmeye devam etmektedirler.

Bu dinamik siire¢, gogmenlerin kimliklerini koruma g¢abalar1 ile yerel kimlige
uyum saglama arasmdaki etkilesimi gozler oniine sermektedir. Gogmen topluluklari,
Samsun'un kolektif hafizasna katilirken, zamanla Samsunluluk bilinciyle de
biitiinlesmektedirler. Ancak Dogu Karadeniz kokenli gogmenler, kendi geleneksel
aidiyetlerini ve kiiltlirel baglarmni koruyarak, Samsunluluk kimligine tam anlamiyla
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dahil olma stirecinde daha fazla mesafe kat etmektedirler. Bu durum, Samsun'un
cokkiiltiirlii yapisinin bir yansimasi olarak, her gogmen grubunun yerel kimlik insa

stirecinde farkli temeller tizerine kuruldugunu gostermektedir.
4.5. Samsun’un Kent Kimligi: Tarihsel, Ekonomik ve Kiiltiirel Doniisiim

Kent kimligi, bir kenti bagka kentlerden ayiran niteliklerle ilgili kendine 6zgi
her seydir. Kent kimligi bir anda kazanilan bir sey degildir, belli bir tarihsel stirecin
sonucunda gelisen ve kentin o yoniiyle anilmasmi saglayan bir 6zelliktir. Kent
kimligini ortaya ¢ikaran bilesenler ise sunlardir: Dogal, yapay, sosyo-kilturel ve
politik-ekonomik. Samsun, 6zellikle 19. ylizyildan baslayarak ¢ok go¢ alan ve gelen
bu gocler icerisinde etnik cesitliligi de barindiran bir kenttir. Bu go¢ler sonucunda

kent kimligi bilesenlerinin hepsi etkilenmistir.

Samsun’da tarihi yapilara baktigimizda, Osmanli Devleti’nin son donemlerinde
yapildiklarin1 goriiriiz. Samsun, 19. yilizyilda kentin ticaret alaninda biiyiik bir
gelisim gostermesiyle onemli bir liman kenti kimligi kazanmig, bunun sonucunda
kent biiyiimiis ve kentte degisik amaclarla bir¢ok yap1 yapilmistir. Din, egitim,
saglik, bayindirlik gibi kamu yapilarinin ve sivil mimarlik 6rneklerinin yaninda,
Samsun’un 19. yiizyildaki kent kimliginin belirleyici parcasi olan tiitlin tiretimi,
islenmesi ve alim satimi kente canlilik kazandirdigi i¢in, buna uygun olarak depo ve
antrepolar yapilmistir. Bununla birlikte, limanin kapasitesi artirilmig, ek olarak
konsolosluklar ve bankalar agilmistir. Kentteki imar etkinliklerinin tarihine ve
giinimiizde hala var olan yapilara baktigimizda, iclerinde 19. yiizyil ve 6zellikle II.
Abdiilhamid donemi yapilarinin agirlik gosterdigi goze carpmaktadir (Celemoglu,
2021: 33).

On dokuzuncu yiizy1l dncesinden giiniimiize kadar gelen dinsel yapilar, 12.
yiizyildan kalma Kili¢ Dede Cami ve Tiirbesi, 14. ylizyildan kalma Kale Cami, Kale
Kapis1 Mescidi, Kursunlu Cami ve Pazar Cami, 15. yilizyildan kalma Yali Cami
(Hoca Hayreddin) ve Isa Baba Cami ve Tiirbesi, 17. yiizyildan kalma Haci Hatun
Cami sayilabilir. Bu yapilarin hepsi 19. yiizy1l ve sonrasinda onarilmistir. 19.
yiizyilda yapilmis olan kentteki en géze ¢arpan dinsel yapi, Ulu, Hamidiye ya da
Valide Cami olarak da adlandirilan Biiylik Cami’dir. 19. ylizyilda yapilan ve dikkat
ceken diger bir dini yap1 ise Hazinedarzade Abdullah Pasa’nin yaptirdigi Abdullah
Pasa Cami’dir (Duymaz, 2006: 453). Samsun’da 1869 yilinda biiylik bir yangin
cikmis ve neredeyse biitiin kent yanmigtir. Bu yanginda 415 ev yanmistir. Ddnemin
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Trabzon Valisi Es’ad Muhlis Pasa’nin girisimiyle Fransiz miihendisler Briyo ve
Hirsan Efendi kent planlamasi yapmustir. Briyo, kenti birbirini dik kesen cadde ve
sokaklardan olusacak bigimde planlamis ve bu diizen giiniimiiz Samsun’unun fiziksel
yapisinda kalict bir etki birakmaistir. Bu plana gore kentte birbirini dik kesen cadde ve
sokak dizeni igerisinde genellikle iki katli yapilardan olusan evler ve kamu yapilari
vardir (Celemoglu, 2021: 34; ipek ve Yilmaz, 2016: 17).

Kentin ekonomik olarak gelistigi donemde sivil yapilarmn da gelistigi
goriilmektedir. Kentin ¢ok ¢esitli etnik kdkenden insami barindirdigi 19. yiizyilda,
gelen gocmenlerin kendi tilkelerindeki yapilarin aynisini Samsun’da da yaptiklar:
gorilmektedir. Mimarlik alaninda kentte goriilen bu gelismenin arkasinda batiya
duyulan ilgi, yabanct mimarlarin varli§i ve géo¢men Levantenlerin kiiltiirel etkisi

vardir.

Osmanli’da Levanten denilince ilk olarak, 1839 yilinda imzalanan Tanzimat
Fermani sonrasinda bu topraklara go¢ edip yerlesmis Avrupalilar akla gelmektedir.
Ferman sonrasinda elde ettikleri haklarla Levantenler genellikle Istanbul, Mersin,
[zmir ve Samsun gibi liman kentlerine yerlesip, buralarda Bat1 ve Osmanli arasinda
hem ticaretin hem de kiiltiirel etkilesimin gelismesinde 6nemli bir rol oynamislardir.
Ekonomik olarak giiclii olan Levantenlerin kente gelisi 19. yiizyilin ortalarina denk
gelmektedir. Titiin ticareti ve buharli gemilerin ticaret yollarinda yeni yollar
olusturmak i¢in basladiklar1 Karadeniz seferleri, Samsun’un gerek i¢ gerekse dis
pazar i¢in Onemli bir liman kentine doniismesine olanak saglamistir (Bayraktar,
2008: 22-25). Calismanm Samsun bolimiinde s6z edilen 19. yiizyilda kentin ticaret
ve ekonomik giiciiniin artmasi, hem i¢ hem de dis goclere neden olmustur. Osmanl
uyrugunu olusturan Miisliiman, Ermeni ve Rum topluluklarinin yanina Levantenlerin

de eklemlenmesi Samsun’un ¢okkdiltiirlii yapisini daha da pekistirmistir.

Kentte Levantenlerin yaptirdigir dinsel yapilar, ticaret yapilart ve konutlar
bulunmaktadir. Mater Dolorosa Katolik Kilisesi (1846), Eski Osmanli Bankasi
(1891) ve Eski Sigara Tekel Fabrikas1 (1887) gibi yapilar1 Levantenler yapmuistir.
Mater Dolorosa Katolik Kilisesi iglevini slirdiirmektedir. Eski Osmanli Bankasi
giinlimiizde 6zel bir bankanin subesi olarak kullanilmaktadir. Eski Sigara Tekel
Fabrikas1 1997 yilina kadar tiitiin fabrikas1 olarak kullanildiktan sonra kullanim dis1

kalmigtir. 2012 yilinda aligveris merkezi olarak yeniden kullanima agilmistir. Bu
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noktada tiitiiniin ve bugiin artik alisveris merkezine doniistiiriilen tiitiin fabrikasinin

Samsun’daki 6nemini ve kent kimligine olan etkisini agiklamak gerekmektedir.

On dokuzuncu yiizyilda Osmanli Devleti 6zellikle ekonomik agidan sikintilt bir
doneme girmistir. 1854 Kirim Savasi sirasinda savas giderlerini kargilamak amaciyla
ilk kez disaridan bor¢ almistir. Ancak ekonomik durumu diizelmeyen Osmanli,
savagin bitmesinden sonra da bor¢ almay1 siirdiirmiistiir. Osmanli Devleti yasadigi
her ekonomik sikintida dis bor¢ almayi siirdiirmiisgse de bu borclarin verimli
kullanilmamas1 sonucunda kisa siirede borglarin faizleri bile 6denemez hale
gelmistir. Osmanli Devleti 1874 yilinda ekonomik iflasin esigine geldiginde bir
kararname ¢ikarmustir. Bu kararnameyle geri 6deme siiresi gelen borg taksitlerinin
ancak yarisin1 6deyecegini agiklamistir. Ancak bu da yerine getirilmemistir. 1877-
1878 Osmanli-Rus Savasi sirasinda, Osmanli Devleti ekonomik olarak bunalima
striklenmis ve Osmanli Bankasi ile Galata bankerlerinden alinan i¢ borglarini da
o0deyemeyecegini agiklamistir. Osmanli giligsiizlestikge disariya tanidigi ayricaliklar
artmig, bor¢ aramis, Odlinler vermis ve borglandikca daha da gligslizlesmistir.
Borglarin faizinin yiliksek olmasi, biitce ac¢igin1 kapatmada ve ekonomik getirisi
olmayan islerde kullanilmasi sonucunda; 1875 yilinda Osmanli Devleti iflasini
aciklamis, 1881°de de dis alacaklilarina ekonomik acidan teslim olmustur. Borglarin
6denmesini bir plan igerisinde yuriitmek amaciyla Muharrem Kararnamesi’nin 15.

maddesine gore Dilyun-u Umumiye Idaresi kurulmustur.

Osmanl’nin tiitiinden aldig1 vergiler de bu ydnetime birakilmaktaydi ve
bunlarin igiincii bir kisiye isletme hakki verilerek, ayri1 bir kurumun dogmasi
saglanmist1. Bu kuruma halk arasinda “Reji idaresi” denilmekteydi. Ulke iginde tiitiin
yetistirmek isteyenler bu ydnetimden ruhsatname almak zorundaydi (Atatiirk
Ansiklopedisi.gov, 2024; Camas, 2006: 569-570). Reji Sirketi tarafindan 1883
yilinda tiitiin liretimi yapilan biitiin fabrikalar kapatilmistir. Reji Sirketi, Samsun,
Adana ve Izmir’de fabrikalar kurmustur. Buralarin segilme nedeni hem tiitiin {iretim
alanlarina yakin olmalart hem de liman kenti olmalaridir; bu sayede buralarda
iiretilen tiitiinlerin liman yoluyla dagitimlarmin kolay olmasi saglanmistir (Digiroglu,
2014: 207). Reji yonetimi 1887 yilinda Samsun’daki ilk sigara fabrikasini kurmustur.
Cumhuriyet’in kurulmasindan sonra yabancilara verilen ayricaliklar yeniden gbzden

gecirilmis ve Reji yonetimiyle bir anlasma yapilmistir. 30 Temmuz 1924 tarihinde
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Reji’nin biitiin ayricaliklar1 iptal edilerek biitiin mallari, haklar1 ve istlendikleri

devletin denetimine ge¢mistir.

Samsun ve ¢evresinde tiitiin {iretimi 19. ylizyilin ortalarinda ciddi boyutlara
ulagsmustir. Bu bolgedeki tiitiin Uretimini o donemde Rum ve Ermeni kdylerindeki
cift¢iler baglatmigtir. Rumlar o donemlerde ekonomik etkinlik olarak tiitiin ve findik
iretimi ve kiyr tasimaciligi yapmaktadirlar (Lafli, 2015: 739). Daha sonra 6zellikle
Reji yonetiminin fabrikasiyla birlikte, Tiirk halk1 da calisma firsat1 bulmus, kdylerde
iretim yapmayan insanlar da tiitlin {iretmeye baglamigtir. Samsun Tiitlin
Fabrikasi’nda cocuk iscilere on-yirmi kurus ve nitelikli iscilere bir lira giindelik
verilmistir. O donemde giinde on bir saat ¢calismayla fabrikada ¢ milyon filtresiz
sigara iiretilmekteydi. Ulkenin i¢ gereksinimini giigliikle karsilayan fabrikanm, 1921

yilmin sonlarma dogru tiitiin ve sigara digsatimi1 durmustur (Frunze, 1996: 31).

Ayn1 zamanda, niifus degis tokusuyla kente gelenler tiitiin konusunda énemli
katkilarda bulunmuslardir. Samsun’daki koyliillerden teknik olarak daha c¢ok tarim
bilgisi ve deneyimi olan mubadiller, bu bilgi ve birikimlerini buradaki koylulerle
paylagsmislardir. “Rumeli basmasi1” cinsi tiitiin liretimiyle miibadiller bulunduklar1
yerlerde iyi Ornek olusturmuslardir. Miibadillerin bu katkis1 Samsun’daki tiitiin
iiretiminde artisa neden olmus ve 1924 yilinda 100.000 donim tiitiin dikilmistir.
Ozellikle Yunanistan’da Drama ve Kavala yorelerinde Tiirklerin gecim kaynagi olan
tiitlinciiliigii buraya geldiklerinde de siirdiirmiislerdir (Duman, 2010: 49; Ari, 1995:
77). Tiitiin ve tiitiin fabrikasi, Samsun tarim tarihinin simgesi olmus ve yerel gelirin
onemli bir kaynagmi olusturmasinin yaninda, kent kimligini de giiclii bir bigimde

etkilemistir.

Tiitlin’lin Samsun’a baska bir yansimasi tiitiin iskelesidir. Tiitlin iskelesi,
Samsun’daki yiiksek kaliteli tiitiin {iriinlerini Istanbul’a ve dis pazara gondermek
amaciyla kurulmustur. Ancak 19 Mayis 1919°da Mustafa Kemal Atatiirk Samsun’a
tiitlin iskelesinden adimini atmis ve buras1 Milli Miicadele’nin ilk adimimnin atildig:
yer olarak tarihsel bir 6neme kavusmustur. Mustafa Kemal Atatiirk, kente ikinci kez
geldigi 20 Eyliil 1924 aksami onuruna verilen yemekte, Samsun’a ilk ayak bastig1

giinii s0yle aciklamistir:

Ben Samsun’u ve Samsun halkini gordiigiim zaman memlekete ve millete ait
biitiin tasavvurlarimin, kararlarimin herhalde yerine getirebilir olduguna bir defa
daha kuvvetle inandim. Samsunlularmn hal ve durumlarindan gordigiim
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gozlerinde okudugum vatanseverlik, fedakarlik, timit ve tasavvurlarimi miispet
bir inanca gotiirmeye yeter olmustu. (Samsun Valiligi, 1997: 24-25)

Samsun’un Milli Miicadele’nin ilk adimmnin atildigi yer olmasi nedeniyle,
gerek kentin yasayanlariin goziinde gerekse Tiirk tarihinde 6nemli bir yeri vardir.
Tiitiin Iskelesi bir agik hava miizesi bigiminde diizenlenmis olup burada Mustafa
Kemal Atatirk ve on sekiz arkadasmin kente ¢ikisini simgeleyen balmumu
heykelleri bulunmaktadir. Ayn1 zamanda, kentte Bandirma vapurunun bir benzeri
miize olarak isletilmektedir. Mustafa Kemal’in Samsun’a ilk gelisinde kaldig:
Mantika Palas oteli giiniimiizde Gazi Miizesi’dir. Samsun’un en 6nemli simgelerinin
baginda Onur Anit1 yer alir. 1931-1932 yillar1 arasinda Samsun halkinca heykeltiras
Heinrich Krippel’e yaptirilmistir. Onur Aniti, Mustafa Kemal Atatiirk’iin bagimsizlik
savagina basladigi kent olarak toplumsal bir degeri sahip olan Samsun’un Gazi
Parkr’nda yaptirilmistir. Bu anitta, “Kaidenin {izerinde saha kalkmis bir at {izerinde
Atatiirk figiirii yer almaktadir. Maresal tiniformali Atatiirk sol eliyle belindeki kilicin
kmini sikica kavramis, sag eli kilict adeta ¢cekmek tizere, kabzasinda tutar pozisyonda
betimlenmistir. Sahlanmis bir at iizerinde hamle yapmaya hazir pozisyonu ile
Atatlirk’tin, Samsun Aniti’'nda, savas yoOneten kumanda olarak betimlendigi
digiiniilebilir.” (Osma, 1999: 856). Agilis1 15 Ocak 1932 tarihinde gergeklestirilen

Onur Anit1, o giinden sonra kentin ve kurumlarinin ana simgesi haline gelmistir.

Cumhuriyet’le birlikte Samsun kentinde ekonomik, politik ve sosyo-kultirel
alanlarda cesitli gelismeler olmustur. Bu gelismelerle birlikte kent de§ismistir. Bir
ornek olarak, Samsun Fuar1 kent tarihinde bir ekonomik ve sosyo-kulttrel etkinliktir.
1962 yilinda kente atanan Vali Hamdi Omeroglu, Belediye Meclisi ve Il Genel
Meclisi iiyelerinden, Ticaret ve Sanayi Odasi’ndan, Tiitlin Ekicileri Birligi’nden ve
daire miidiirliiklerinden olusan bir Fuar Birligi kurar. “Samsun 19 Mayis Karadeniz
Fuar1” adi altinda deneme amaciyla 29 Haziran 1963- 29 Temmuz 1964 tarihleri
arasinda 40.000 metrekarelik bir alanda ilk fuar agilmustir. Ik fuar1 yaklasik 300.000
ziyaret¢i gezmistir. Fuarm adiyla, 19 Mayis’ta Atatiirk’in - Samsun’a  ¢ikip
Cumhuriyet’in temelini atmig olmasi ve bdlgesel niteligi yansitilmistir (Keskin ve
Midilli Sari, 2023: 272; Sarisakal, 2007: 128). Samsun Fuari, 1964 yilindan
baglayarak her yil 1 Temmuz- 31 Temmuz arasinda bir ay boyunca kapilarmi
acmustir. Fuari, yerel yasayanlarin yaninda cevre kentlerinden gelen c¢ok sayida
ziyaretci gezmis, bu da kentin sosyo-kiiltiirel ve ekonomik agidan gelismesine katki

saglamigtir. Fuar, firmalar1 ve ziyaretcileri bulusturarak, alici ve satici arasinda
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dogrudan baglant1 kurulmasma olanak saglamis ve kamusal bir mekan yaratmustir

(Keskin ve Midilli Sar1, 2023: 5).

1964 yilinda Ticaret Bakanligi’nca tescillenen fuarin kentteki ekonomiyi
hareketlendirme amaci, zamanla eglence amaciyla birlesince fuar mekansal olarak
blylimiistiir. 1963 yilinda 40.000 metrekarelik bir alana kurulmusken, 1971°de
149.000 metrekarelik bir alana genislemis ve 1 milyon ziyaret¢iye ulasmistir. 1980°1i
yillara gelindiginde Samsun Fuari’nda popiiler kiiltiir agirlik kazaninca eglence
amaci On plana c¢ikmustir. Tiirkiye’deki uluslararasi nitelikteki ilk halk danslari
festivali, 1981 yilinda yine Samsun Fuari’nda yapilmistir. Bu yillarda artik fuarcilik
alanindaki 6nemli kurum ve kuruluslar fuardan ¢ekilmis, buranin bir panayir olarak
sunulmast ve televizyonlarin ¢ogalmasi, fuarin kent yasaminda 6nemini ve
cekiciligini yitirmesine neden olmustur (Keskin ve Midilli Sari, 2023: 5; Sarisakal,
2007: 128-129). Bugiin artik var olmayan Samsun Fuari, hem kentin tarihsel
kimliginde hem de bolge halkinin kentsel belleginde dnemli bir yer tutmaktadir.
Samsun Fuar1 son kez 1992 yilinda acilmistir. Son yillarda kentteki kimi politikacilar
yeniden Samsun Fuari ag¢ilmasi yoniinde adimlar atmis, projeler hazirlanmis, ancak
bu girisimler somutlastirilmamistir. Sonu¢ olarak, Samsun’un kent kimligi, goc,
ticaret, kiiltiirel gesitlilik ve ekonomik faaliyetlerin birlesimiyle sekillenmis ve bu

unsurlar kentin tarihsel belleginde derin izler brrakmustir.

4.6. Samsunluluk Kimligi ve Hemsehri Derneklerinin Kentli Kimlik
Olusumundaki Rolii

Samsun, koklii bir tarihsel gegmise sahip olmasmin yani sira, siirekli go¢ alan
dinamik bir kenttir. Bu hizli kentlesme siireci, Samsunluluk kimligi ile hemsehri
dernekleri arasindaki iliskinin nasil sekillendigini ve bu derneklerin kentli kimlik
olusumundaki roliinii anlamay1 gerektiren bir sorunsal yaratmaktadir. Hemsehri
dernekleri, bireylerin kokenleriyle olan baglarmi siirdiirmelerine olanak tanirken,
ayni zamanda bu kimliklerin kentsel ortamda nasil sekillendigine dair dnemli sorular1
giindeme getirmektedir. Bu kisimda, Louis Wirth, Max Weber ve Jane Jacobs’un
teorilerinden yola c¢ikarak, kentli insan tanmmini tartisacagiz. Bu teoriler, kent
yasamindaki anonimlik, sosyal yapilar, performans ve yerel baglar gibi unsurlar1
anlamamiza yardimci olacak ve bu baglamda Samsunlu bireylerin kentli kimliklerini

nasil insa ettikleri tartisilacaktir. Ayrica, hemsehri derneklerinin Samsunluluk
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kimliginin olusumundaki rolii ve kentli kimlik ile olan iliskisi de bu kismin temel

odak noktalarindandir.

Bu baglamda, oncelikle Louis Wirth’in ‘kentsel yasam’ teorisini ele alarak,
Samsun’daki hemsehri derneklerinin kentlesme siirecinde nasil bir islev gordiigiinii
inceleyecegiz. Takip eden boliimlerde ise Max Weber’in toplumsal statii ve kentli
birey iliskisi iizerine goriisleri ve Jane Jacobs’un yerel baglar iizerine gelistirdigi
analizler ele alinarak, Samsun’da kentli kimlik olusumu cok boyutlu bir sekilde

tartisilacaktir.

Wirth’in kentsel yasam teorisine gore, kent hayati bireyleri anonimlik, gegici
iliskiler ve yiizeysellik i¢cinde birakir. Kentli birey, toplumsal iligkilerinde birincil
baglardan uzaklasarak, daha c¢ok ikincil ve yiizeysel iliskilere yonelir. "Kentte
kurulan iligkiler gercekten yiiz yilize olabilir, ama bu iliskiler yine de, kisisel, yapay,
gegici ve pargacildir" (Wirth, 2002: 83). Samsun’daki hemsehri dernekleri, bireylerin
kent ortaminda aidiyet duygusu gelistirmesine katki saglayarak, toplumsal baglarin

giiclenmesine destek olmaktadir.

Kentlesme siireci, geleneksel toplumsal yapiyr doniistiirerek akrabalik ve
komsuluk iligkilerinin zayiflamasina neden olur. "Kentsel yasam bi¢iminin belirgin
nitelikleri olarak cogunlukla, sosyolojik olarak, birincil iligkilerin yerini ikincil
iligkilerin almasi, akrabalik baglarmin gevsemesi, ailenin toplumsal agidan 6nemini
yitirmeye baslamasi, komsulugun kaybolmaya yiiz tutmasi ve toplumsal
dayanigmanin geleneksel temelinin zayiflamasi gosterilmektedir" (Wirth, 2002: 87).
Hemsehri dernekleri, bireylerin bu kaybettikleri sosyal baglar1 yeniden insa

edebilmeleri i¢in bir platform sunarak kent ortaminda bir dayanigma alan1 olusturur.

Ozellikle biiyiik kentlerde bireyler, sosyal dayanisma ihtiyacini karsilamak icin
goniillii orgiitlenmelere yonelmek zorunda kalir. "Gergekte kendi basma bir seyler
yapabilme giiciinden ¢ok sey yitirmis bir birey olarak kentli, amaglarina ulasabilmek
icin, ilgi alanlar1 yakin olan kiimelerin orgiitlenmelerine katilmak zorunda kalir"
(Wirth, 2002: 105). Hemsehri dernekleri, bu tiir Orgiitlenmelerin en gii¢lii
orneklerinden biridir. Bireyler, ortak kiiltlirel ge¢gmisi paylastiklar1 hemsehrileriyle

bir araya gelerek, ekonomik ve sosyal dayanigma aglar1 kurmaktadir.

George Simmel’in kent sosyolojisi alanindaki goriisleri de kentli bireyin

yasadig1 doniisiimii anlamada onemli bir perspektif sunmaktadir. Simmel’e (1950)
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gore kent, modern insanin yasaminda merkezi bir yere sahiptir ve bireyler, devasa
toplumsal giicler, tarihsel miras ve teknik gelismeler karsisinda 6zerkliklerini koruma
miicadelesi verir. Kentli bireyin psikolojisi, dis ve i¢c uyaricilarin siirekli
degismesiyle "sinirsel uyarimin siddetlenmesi" temelinde sekillenir. Kent ortaminda
bireyin maruz kaldig1 taleplerin ¢oklugu ve siirekli degisen uyaranlar, bireyin
derinlemesine diisiinme ve duygusal bag kurma kapasitesini siirlandirir. Bu durum,

kentli bireyin rasyonel karar alma sureglerine yonelmesine neden olur.

Metropolde yasamanin ya da bu ortamda biiylimenin, bireyde asir1 uyarilmaya
dayali olarak hem i¢ hem de dis etkenlere karsi hazirlikli ve donanimli olmay1
gerektiren 6zgiin bir psikolojik durum yarattigini 6ne siiren Georg Simmel (1996:
82), bu durumu su sekilde ifade eder: "Metropol tipi bireyselligin psikolojik
temelleri, digsal ve i¢sel uyarilarin hizli ve miidahalesiz degisiminde kaynaklanan
sinir uyariminin gii¢lendirilmesinden ibarettir."” Bu baglamda, metropol bireyinin
stirekli degisen ve yogunlasan uyaranlar karsisinda gelistirdigi tepkiler, onun psiko-
sosyal yapisin1 sekillendirmektedir. Simmel'e gore, bu birey cok yonlii uyaricilara
maruz kalmasi nedeniyle hem i¢sel hem de dissal diizlemde siirekli tetikte olmak ve

kendini korumak zorundadir.

Ote yandan, tarihci Marc Bloch’dan aktaran Maalouf (2005: 86): "Insanlar,
babalarindan ¢ok, zamanlarmin ¢ocuklaridir” seklindeki ifadesi, Simmel’in metropol
bireyine iligkin gorisleriyle Ortiisen bir yaklasimi yansitmaktadir. Bloch’a gore
bireylerin kimligi, ge¢misten ziyade i¢inde yasadiklar1 donemin sosyal, kiiltiirel ve
tarihsel kosullar1 tarafindan sekillendirilir. Bu g¢ercevede degerlendirildiginde,
metropol insaninin kisiligi ve yasam pratigi; gecmis deneyimlerden ¢ok, modern
zamanlarin dinamik yapisy, teknolojik gelismeler ve toplumsal degisimlerle

bicimlenmektedir.

Simmel’in bu goriisleri, Wirth’in kentsel yasamin bireyler iizerindeki
etkileriyle paralellik gostermektedir. Kentlesme siirecinde bireylerin ylizeysellesen
iligkileri ve anonimlesen sosyal yapilari, hemsehri dernekleri gibi kurumlar
araciligiyla dengelenebilir. Bu dernekler, bireylere aidiyet hissi kazandirarak kentin

hizla degisen yapisi i¢inde bir istikrar unsuru olusturur.

Kentlesmenin bir diger sonucu da geleneksel aile yapisinin doniismesi ve
bireylerin giderek daha kiglk ve bagimsiz hanelerde yasamasidir. "Sanayi, egitim ve
eglenceye iliskin etkinliklerin ev disina, uzmanlasmis kurumlara kaydirilmasi,
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ailenin en belirgin tarihsel niteliklerinin kimilerinden yoksun kalmasi sonucunu
dogurmustur" (Wirth, 2002: 103). Hemsehri dernekleri, aile baglarinin gevsedigi bu
ortamda bireyler i¢in alternatif bir sosyal destek mekanizmasi sunarak, kent

hayatinda yalnizlasmanin 6niine geger.

Ekonomik agidan bakildiginda da kent yasami bireylere onemli zorluklar
getirir. Wirth, kentlerde bireylerin ekonomik bagimsizliklarmin sinirli oldugunu ve is
kurma olanaklarinin azaldigini belirtir: "Kent, bireylerin bunalim ddnemlerinde
yasamlarmi siirdirmek icin katilabilecekleri tiirden bir ekonomik yasamin
stirdiiriilmesine ve bireylerin kendi islerini kurmalarina olanak tanimaz" (Wirth,
2002: 103). Hemsehri dernekleri, bu baglamda bireylere ekonomik dayanigma
saglayarak 1s bulma siireclerini kolaylastirabilir ve ekonomik bagimsizlik

kazanmalarina yardimci olabilir.

Hemsehri dernekleri, kentsel yasamin bireyler tzerindeki olumsuz etkilerini
azaltarak, bireylerin sosyal baglarim1 giiglendiren 6nemli yapilardir. Kentli bireyin
anonimlesmesi ve bireysellesmesi karsisinda, bu dernekler toplumsal dayanigsma ve
aidiyet duygusunu yeniden insa etmektedir. Ayn1 zamanda, modern kent hayatinin
birey lizerindeki psikolojik baskisi, bu tiir orgiitlenmeler araciligiyla hafifletilebilir
ve bireyler i¢cin daha dengeli bir sosyal ¢evre saglanabilir. Bu noktada, Weber’in
toplumsal statii kavrami tlizerinden Samsun’daki kentli bireylerin hemsehri
dernekleriyle kurduklar1 iliskiler ele alinarak, kentli kimlik insasinin sosyolojik

boyutlar1 daha ayrintili bir sekilde incelenecektir.

Max Weber’in toplumsal statii kavrami, kentlesme siireclerinde kimlik insasini
anlamak igin 6énemli bir gergeve sunmaktadir. Weber, toplumu yalnizca ekonomik
smiflara dayali bir yap1 olarak degil, ayn1 zamanda statii gruplar1 temelinde
orgiitlenmis bir sistem olarak goriir. Ona gore statii gruplari, bireylerin yasam
tarzlari, kiiltiirel yonelimleri ve sosyal itibarlari iizerinden sekillenir (Weber, 1947:
88). Samsun gibi go¢ alan kentlerde, kirsaldan gelen bireylerin kentli kimlige
eklemlenme stirecleri, belirli statii gruplarinin dinamikleri i¢inde degerlendirilebilir.
Bu baglamda, hemsehri dernekleri ve benzeri orgiitlenmeler, bireylerin yeni kent
ortaminda statii edinme ve kimlik kazanma siire¢lerini sekillendiren 6nemli yapilar

arasinda yer almaktadir.

Weber, toplumu olusturan bireylerin sosyal eylemlerinin, belirli statii
gruplarinin normatif beklentileri dogrultusunda sekillendigini savunur (Weber, 1969:
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53). Bu gergevede, Samsun’daki kentli kimlik olusumunda hemsehri dernekleri,
yalnizca bir dayanigma mekanizmasi olarak degil, ayn1 zamanda bireylerin kentte
statli kazanmasini kolaylastiran bir sosyal alan olarak da degerlendirilebilir. Weber’e
gore, “toplumdaki her sosyal grup, yasam tarzindan dolay1 belirli bir yone yonelmeye
yatkin olan fikirlerin yaraticis1 veya temsilcisi olarak goriiliir” (Weber, 1947: 91). Bu
dogrultuda, kirsal kokenli bireyler, kent yasamina uyum saglarken kendi geleneksel
degerlerini koruma egiliminde olabilir; ancak ayni zamanda kentli kimligi
benimsemek i¢in statii gruplarmin belirledigi normatif cergevelere de uyum

gostermek zorundadir.

Weber, statii gruplarinin toplumsal ayricaliklarini koruma veya yeniden Uretme
egiliminde olduklarmi belirtir (Bendix, 1966: 182). Samsun’daki hemsehri dernekleri
de benzer bir igslev gormekte; kente yeni gelen bireylerin belirli sosyal ve ekonomik
avantajlara erigimini kolaylastirirken, ayn1 zamanda kent igindeki statii hiyerarsilerini
yeniden iiretmektedir. Ornegin, belirli derneklerin sosyal aglari icinde yer alan
bireylerin istthdam ve ekonomik firsatlara daha kolay eristigi gézlemlenebilir. Bu
baglamda, Weber’in su tespiti dikkat cekicidir: “Sosyal oOrgiitlenmeyi meydana
getiren statli gruplari, toplumda ragbet edilen ahlaki fikirlerin ve benimsenilen
kiiltiirel degerlerin kaynagini olusturmaktadir” (Weber, 1947: 91). Samsun’da kentli
kimlik olusumuna yonelik bu analiz, hemsehri derneklerinin yalnizca dayanigsma
orgutleri olmadigini, ayn1 zamanda statii kazanimi ve kimlik insasi siireglerinde

belirleyici rol oynadigini ortaya koymaktadir.

Genel olarak, Weber’in statii gruplar1 kavrami, Samsun’daki kentli kimlik
olusumunu analiz etmek i¢in 6nemli bir teorik ¢er¢eve sunmaktadir. Statii gruplarinin
sosyal hiyerarsiyi yeniden iiretme egilimleri, kentlesme siireclerinde bireylerin
kimlik edinme pratiklerini dogrudan etkilemektedir. Bu noktada, Jane Jacobs’un
yerel baglar lizerine gelistirdigi analizleri, kent yasamida resmi kurumlarin yani sira
giindelik etkilesimlerin ve mahalle 6l¢egindeki sosyal aglarinda kimlik insasinda
belirleyici oldugunu ortaya koymaktadir. Samsun’da kentli kimlik olusumunu
anlamak i¢in yalnizca statii gruplarina degil, ayn1 zamanda bireylerin giindelik yasam

pratiklerine ve yerel topluluklar i¢indeki etkilesimlerine odaklanmak gerekmektedir.

Kent sosyolojisi ve sehir planlamasi alaninda 6nemli bir diislinlir olan Jane
Jacobs, kentlerin yalnizca fiziksel yapilar degil, ayn1 zamanda sosyal ve kiiltiirel

aglarla sekillenen yasayan organizmalar oldugunu vurgulamistir. ABD’de 1961
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yilinda Jacobs, modern sehir planlamasinin temel kavramlarini elestiren “The Death
and Life of Great American Cities” adli eserini yaymmlamistir. Bu eser, arsa
kullanimi, miilkiyet yapilari, geleneksel kent apartmanlarinin yogunlugu ve paylasim
temelli sehir yasami1 gibi konulara yeni bir bakis agis1 getirmistir. Jacobs’un 6zellikle
kentlerin sosyal kullanimi, tasarimi ve ekonomisi iizerine gelistirdigi analizler, 20.
yiizyilda kadin bakis acisiyla kentsel yasami ele alan ilk yaklasimlardan biri olarak
degerlendirilmektedir. Cagdas kentsel tasarim ve kentsel yenileme iizerine yapilan

pek cok calisma, Jacobs’un (1961) bu eserinden ilham almistir.

Bu baglamda, Samsun’da kentli kimlik olusumu ve hemsehri derneklerinin
islevi, Jacobs’un mahalle 6l¢egindeki sosyal etkilesimler ve yerel baglar iizerine
gelistirdigi goriisler 15181nda degerlendirilebilir. Jacobs’un wvurgu yaptigi yerel
etkilesim aglar1 ve mahalle kiiltiiri, kentlilesme siirecinde toplumsal dayanismay1
giiglendiren unsurlar olarak 6ne ¢ikmaktadir. Samsun’daki hemsehri dernekleri,
Jacobs’un tanimladig1 sekilde kent igindeki mikro topluluklar olarak
degerlendirilebilir ve bu dernekler, bireylerin yalnizca ekonomik degil, ayn1 zamanda

sosyal ve kiiltiirel baglarini da giiglendirmektedir.

Jacobs’un en 6nemli kavramlarindan biri olan "gbzlemleyen goézler" ilkesi,
kent i¢indeki mahallelerde giivenlik ve sosyal denetimin saglanabilmesi igin,
bireylerin birbirlerini gozlemleyebildigi aktif bir kamusal yagsamin olmasi1 gerektigini
one siirer (Jacobs, 1961: 35). Bu baglamda, Samsun’daki hemsehri dernekleri,
yalnizca bir dayanisma araci olmakla kalmaz, ayni1 zamanda bireylerin kent i¢indeki
mahallelerde sosyal kontrol mekanizmalarmi giiclendirmesine katki saglar. Ornegin,
hemsehri dernekleri araciligiyla bireyler, yalnizca kokenleriyle baglantilarini
stirdiirmekle kalmaz, ayni zamanda kent yasamina aktif olarak katilim gostererek

mahalle 6l¢egindeki sosyal yapilari giiclendirebilir.

Jacobs ayrica, kent dokusunun c¢esitliligi ve canliligi ile bireylerin kentli
kimliklerini sekillendirme siireci arasindaki iligkiye de dikkat c¢eker. Ona gore,
monoton ve tek tip kullanim alanlarindan olusan kentler, bireylerin kentli kimligini
gelistirmesini zorlastirirken, karma kullaniml alanlar insanlarmn birbirleriyle daha sik
etkilesime girmesine ve kentsel aidiyet duygusunun gii¢lenmesine yardimeci olur
(Jacobs, 1961: 152). Samsun gibi hizla kentlesen yerlerde, hemsehri dernekleri bu

karma kullanimli sosyal alanlarin énemli bir pargasi olabilir. Ozellikle ekonomik
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dayanigma ve kiiltiirel etkinlikler araciligtyla, bireylerin kentli kimligi gii¢lendiren

sosyal etkilesimlere katilimini tegvik ederler.

Jacobs’un iizerinde durdugu bir diger 6nemli nokta ise, kentlerde merkezi
planlamanin ve yukaridan asagiya dayatilan politikalarin, yerel topluluklarin dogal
gelisimini engelleyebilecegidir. Ona gore, kentler kat1 planlama anlayislariyla degil,
yerel topluluklarin giindelik yasam pratikleri ve kendiliginden olusan sosyal yapilar
iizerinden gelismelidir (Jacobs, 1961: 220). Samsun’da hemsehri derneklerinin
kentsel kimlik ingasindaki roliinii bu a¢idan degerlendirdigimizde, bu Orgiitlerin
kentlesme siirecine tabandan katilim sagladigini ve bireylerin kentle organik bir bag

kurmasina yardimci oldugunu séylemek miimkiindiir.

Jane Jacobs’un kent teorileri, Samsun’daki hemsehri derneklerinin kentli
kimlik tizerindeki etkisini anlamak i¢in Onemli bir bakis ag¢is1 sunmaktadir. Yerel
baglar, mahalle 0Ol¢eginde sosyal etkilesimler ve gilindelik hayatin cesitliligi,
bireylerin kentle olan iliskisini giiglendiren temel unsurlardir. Jacobs’un vurguladigi
gibi, kentler yalnizca biiyiik Olcekli planlamalarla degil, bireylerin mahallelerinde
olusturduklar1 kiigiik 6l¢ekli sosyal aglar sayesinde de kimlik kazanir. Samsun’da
hemsehri dernekleri, bu sosyal aglar1 giiglendirerek, kentli kimligin tabandan insa

edilmesine katki saglayan 6nemli aktorlerdir.

Bir hemsehri dernegi liyesinin kendini Samsunluluk kimligine ait hissetmesi
veya hissetmemesi, bir dizi sosyal, kultirel ve bireysel faktére dayanabilir.
Samsunluluk kimligine aidiyet hisseden bireyler i¢in hemsehri dernekleri, 6nemli bir
aidiyet ve toplumsal dayanisma alani sunar. Bu kisiler, dernekler araciligiyla kentteki
diger Samsunlularla sosyal baglarin1 giiclendirerek, yerel kiiltiir ve geleneklerle
Ozdeslesirler. Louis Wirth’in kentsel yasam teorisinde vurgulanan anonimlesme ve
yiizeysel iligkiler gibi olgular, bu kisiler i¢in zayif kalabilir. Ciinkii dernekler,
bireylere giiclii bir aidiyet duygusu ve birincil sosyal baglar sunarak kentsel
anonimligi agmalarma yardimci olur. Ayrica, Max Weber’in toplumsal statii kavrami
dogrultusunda, dernekler, bireylerin statii edinme ve kimlik ingasi1 siireclerini

destekleyerek, Samsunluluk kimligine ait olma duygusunu pekistirebilir.

Ancak, bazi hemsehri dernegi {iyeleri Samsunluluk kimligine ait
hissetmeyebilirler. Bu durum, bireylerin kentle baglarmi kurarken yasadiklar1
zorluklardan kaynaklanabilir. Ozellikle, Wirth’in kentsel yasamda belirttigi
anonimlesme ve sosyal iliskilerin yiizeysellesmesi, bazi bireylerin aidiyet duygusunu
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zayiflatabilir. Kentteki sosyal hiyerarsiler ve yerel statii gruplarina uyum saglamakta
zorlanan bireyler, dernegin sundugu sosyal aglardan yeterince faydalanamayabilir.
Max Weber’in statli gruplar1 kavrami cergevesinde, bazi bireyler, Samsunluluk
kimligine adapte olabilmek i¢in gerekli sosyal ve kiiltiirel kosullar1 bulamayabilir.
Bunun yami sira, Samsun’a gd¢ etmis bireyler, kendi kokenlerine ait olan kiiltiirel
kimliklerini ve degerlerini Samsunluluk kimligiyle birlestirme konusunda zorluk
yasayabilirler. Bu kisiler, hemsehri derneklerini daha ¢ok bir gegis donemi araci

olarak goriip, tam anlamiyla aidiyet hissetmeyebilirler.

Bu baglamda, hemsehri derneklerinde Samsunluluk kimligine aidiyet duygusu,
bireylerin sosyal cevreleri, kisisel deneyimleri ve dernek i¢indeki etkilesimleriyle
sekillenir. Dernekler, aidiyet duygusunu giiclendiren bir yap1 sunarken, bazi bireyler
icin bu aidiyet, kentle kurduklari bagm zayif kalmasi veya uyumsuzluk hissi
nedeniyle gelismeyebilir. Hem Samsunluluk kimligini benimseyenler hem de
hissetmeyenler, kentlesme siirecinin ve sosyal dinamiklerin etkisiyle farkli kimlik

insa siireclerinden gegmektedirler.
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5. ALAN SURECI

Arastirma sorular1 Oncelikle tez izleme komitesine sunulmus, komitenin
onerileri dogrultusunda son sekli verilmistir. Ardindan, etik kurul onayr almak i¢in
gerekli bagvuru yapilmistir. Etik kurul onayr alindiktan sonra, Agustos 2022'de pilot
calismalar gerceklestirilmis, ardindan sorular revize edilerek tekrar tez izleme
komitesine sunulmustur. Alan ¢aligsmalarinda, Samsun’daki go¢ yogunlugu yiiksek
ve en aktif dernekler 6zellikle se¢ilmistir. Alan ¢alismalar1 tamamlandiktan sonra,
goriismeler yaziya dokiilerek bulgularin analizine gecilmistir. Bulgular, dort ana
tema c¢ercevesinde smiflandirilarak analiz edilmistir. Bulgularin analizinde
MAXQDA programi kullanilmistir. Temalar, arastirma sorularini yanitlayacak
sekilde belirlenmis ve sonug-tartisma boliimiinde uygun bir cercevede ele alinmistir.
Bu temalar, elde edilen bulgular dogrultusunda ayrintili olarak incelenmis ve
arastirmanin amaclarma ulagilmasina katki saglayacak sekilde analiz edilmistir.
Temalar agiklanirken mevcut literatiirle karsilagtirmalar yapilmis ve elde edilen

sonuglar teorik ve pratik acidan tartigimistir.
5.1. Veri Toplama Araci

Alan arastirmasi, nitel arastrma yOntemleri arasinda en yaygimn
kullanilanlardan biridir. Etkilesim halinde olan bir topluluk hakkinda bilgi edinmek,
o toplulugu anlamak veya betimlemek gerektiginde alan arastirmasi uygun bir
yontemdir (Neuman, 2016). Nitel arastirma yOntemi, olaylar ve bireylerin bu
olaylardaki deneyimleriyle ilgili sorulara yanit aramak i¢in kullanilir. Nitel veri
¢Oziimlemesi, sistematik bir anlamlandirma siirecidir. Bu siire¢, arastirmacinin nitel
veriyi diizenleyip sorgulamasina, temalar belirlemesine, bunlar arasinda baglantilar
kurmasina ve agiklayici bir kuram olusturmasina olanak tanir (Turgut, 2014: 228).
Bu calismada veri toplama siirecinde {li¢ veri toplama teknigi kullanilmistir: belge

incelemesi, gozlem ve goriisme.
5.1.1. Belge incelemesi

Belge incelemesi, arastirma konusu olan olgulara iligkin yazili malzemelerin
coziimlemesini kapsar (Turgut, 2014: 239). Yazili belgelerin igeriklerini sistematik
ve titiz bir sekilde analiz etmek icin kullanilan nitel bir yontemdir. Basili ve
elektronik dahil her tlrli belgenin incelenmesi ve degerlendirilmesi i¢in kullanilir

(Kiral, 2020: 173). Nitel arastirmalar icin belge coziimlemesi en Onemli bilgi
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kaynaklarindan biridir. Bu belgelerin incelenmesi, arastirma konusuyla ilgili ayrintili

bilgi edinilmesini saglar.

Bowen (2009), belgelerin arastirmalarda farkli amaglara hizmet ettigini
belirtmis ve bunlarin bes temel islevini ele almistir. Ik olarak, belge arastirmasi
caligilan konuya iliskin veri saglar. Ge¢gmis olaylara dair belgeler, arka plan bilgisiyle
birlikte tarihsel bir bakis agis1 sunar. Bu bilgi, arastirilan konunun tarihsel koklerini
anlamaya yardimci oldugu gibi gliniimiizdeki kosullar1 da degerlendirme imkéani
verir. Ikinci olarak, belge arastirmasi elde edilen bilgilerin ¢aligma kapsaminda hangi
sorularin sorulmasi ve hangi durumlarin gézlemlenmesi gerektigini ortaya koyabilir.
Ugiincii olarak, belgelerden elde edilen veriler arastirmaya dnemli katkilar sunabilir.
Bu nedenle, arastirmacilar belge ¢6ziimlemesi i¢in kiitiiphane ve arsivlerde inceleme
yapmalidir. Dordiincii olarak, belgeler degisim ve gelisimin izlenmesi igin
karsilagtrmali olarak incelenebilir. Son olarak, belge incelemesi, arastirma
bulgularmi desteklemenin bir yolu olarak kullamlmaktadir. Ozellikle sosyologlar,

bulgularii dogrulamak amaciyla bu yonteme bagvurmaktadir.

Bu arastirmada, konuyla ilgili derinlemesine bilgi edinmek amaciyla ¢esitli
kaynaklardan yararlamlmustir. Ik olarak, igisleri Bakanlig1 ve Tiirkiye Istatistik
Kurumu (TUIK) tarafindan yayimlanan resmi raporlar ve veriler incelenmistir. Bu
veriler, arastirmanin temel bulgularin1 desteklemek i¢in kullanilmistir. Ayrica,
arastirma kapsamindaki diger konulara dair 6nemli belgeler de taranmis ve
incelenmistir. Bu belgeler, gecmis ve giincel durumu anlamak i¢in kritik bilgiler
saglamistir. Bunun yani sira, daha genis bir perspektif elde etmek amaciyla kitaplar,
dergiler ve cesitli internet kaynaklar1 arastirmaya dahil edilmistir. Bu kaynaklardan
edinilen bilgiler, arastirmanin literatlir taramasini giiclendirmis ve konuyla ilgili

teorik cercevenin olusturulmasmda 6nemli bir rol oynamuistir.
5.1.2. Gozlem

Nitel aragtirmalarda bir veri toplama yOntemi olarak kullanilan gozlem,
arastrmacmin bes duyu organi araciligiyla calisma alaninda bilimsel bir amagla
slireci kayit altina almasini saglayan olgusal bir yontemdir (Creswell, 2013: 166).
Gozlem tekniginin temel Ozelligi, arastrma nesnesinin kendi dogal ortaminda
gozlemlenmesidir; ¢linkii bircok davramig ancak bu sekilde yansiz olarak tespit
edilebilir (Karasar, 2012: 157). Fenomenolojik arastirmalarda goriisme, 6ncelikli veri
toplama yontemi olarak kullanilirken gozlem destekleyici bir rol iistlenir ve katilime1
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ile dogrudan goézlem olmak iizere ikiye ayrilir. Katilimci gozlemde, arastirmaci
gbzlem siirecinde gozlenen grubun iginde yer alir ve onlardan biriymis gibi hareket
eder. Gozlemci bunu saglayamazsa elde edilen veriler gercegi yansitmayabilir.

Dogrudan gozlemde ise arastirmaci olgular1 nesnel olarak gozlemler ve kaydeder.

Bu arastirmada, veri toplama siirecine baslamadan Once arastirmaci gesitli
hemsehri derneklerini ziyaret etmis, Uyeleriyle tanisarak derneklerin fiziksel
mekanlarinda gozlem yapmistir. Bu siirecte, derneklerin faaliyetleri, i¢ diizeni ve
iiyeler arasindaki sosyal etkilesimler dikkatlice incelenmis, ortamin genel
atmosferine iligkin detayli notlar alinmistir. Arastirma siirecinde hem pilot calisma
asamasinda hem de resmi goriismeler Oncesinde derneklerin yapilar1 gezilmis;
fiziksel diizenlemeleri, kullanilan materyaller ve sahip olduklari objeler {izerine
notlar alimmistir. Baz1 derneklerde bulunan degerli esyalar veya dernek i¢in 6zel
anlam tasiyan simgeler detayli bir sekilde fotograflanmis ve arastirma verisi olarak
argivlenmistir. Ayrica, bu arastirmada dogrudan gozlem yontemi benimsenmis;
derneklerin faaliyetlerini, i¢ isleyisini ve iiyeler arasindaki etkilesimleri dogal
ortamlarinda, herhangi bir miidahalede bulunmaksizin sistematik bir sekilde
gozlemleyerek ayrmtili kayitlar tutulmustur. Ayrica, goriismeler baslamadan once
dernek tiyeleri ve yoneticileriyle informal goriismeler gergeklestirilmis; dernek
hakkindaki diisiinceleri ve deneyimleri almarak yapisi ve isleyisine dair daha

kapsamli bir anlayis gelistirilmistir.
5.1.3. Goriisme

Nitel arastrrmalarda bir veri toplama yontemi olarak kullanilan gozlem,
arastrmacmin bes duyu organi araciligiyla calisma alaninda bilimsel bir amagla
stireci kayit altima almasini saglayan olgusal bir yontemdir (Creswell, 2013: 166).
Gozlem tekniginin temel Ozelligi, arastrma nesnesinin kendi dogal ortaminda
gbzlemlenmesidir; c¢ilinkii birgok davranig ancak bu sekilde yansiz olarak tespit
edilebilir (Karasar, 2012: 157). Fenomenolojik arastirmalarda goriisme, oncelikli veri
toplama yontemi olarak kullanilirken gbzlem destekleyici bir rol tistlenir ve katilime1
ile dogrudan goézlem olmak iizere ikiye ayrilir. Katilimci gozlemde, arastirmaci
gozlem siirecinde gdzlenen grubun i¢inde yer alir ve onlardan biriymis gibi hareket
eder. Gozlemci bunu saglayamazsa elde edilen veriler gercegi yansitmayabilir.

Dogrudan gozlemde ise arastirmaci olgular1 nesnel olarak gozlemler ve kaydeder.
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Bu arastirmada, veri toplama siirecine baslamadan Once arastirmaci gesitli
hemsehri derneklerini ziyaret etmis, iiyeleriyle tanisarak derneklerin fiziksel
mekanlarinda gozlem yapmistir. Bu siirecte, derneklerin faaliyetleri, i¢ diizeni ve
iiyeler arasindaki sosyal etkilesimler dikkatlice incelenmis, ortamin genel
atmosferine iliskin detayli notlar alinmistir. Arastirma siirecinde hem pilot galigma
asamasinda hem de resmi goriismeler Oncesinde derneklerin yapilar1 gezilmis;
fiziksel diizenlemeleri, kullanilan materyaller ve sahip olduklar1 objeler iizerine
notlar alinmistir. Bazi derneklerde bulunan degerli esyalar veya dernek icin 6zel
anlam tasiyan simgeler detayli bir sekilde fotograflanmis ve arastirma verisi olarak
arsivlenmistir. Ayrica, bu arastirmada dogrudan gozlem yontemi benimsenmis;
derneklerin faaliyetlerini, i¢ isleyisini ve {iiyeler arasindaki etkilesimleri dogal
ortamlarinda, herhangi bir miidahalede bulunmaksizin sistematik bir sekilde
gozlemleyerek ayrmtili kayitlar tutulmustur. Ayrica, goriismeler baslamadan once
dernek tiyeleri ve yoneticileriyle informal goriismeler gergeklestirilmis; dernek
hakkindaki diisiinceleri ve deneyimleri almarak yapisi ve isleyisine dair daha

kapsaml bir anlayis gelistirilmistir.

Nitel veri toplama yOntemlerinden biri olan goriisme, alan c¢aligmalar1 ve
fenomenolojik arastirmalarm ylriitiilmesinde yaygm olarak kullanilmaktadir.
Gorlisme, farkli bicimlerde gergeklestirilebilmektedir. En yaygin goriisme tiirti
bireysel ve yiiz yiize yapilan sozli etkilesimdir. Bunun yani sira, yiliz yiize
gerceklestirilen grup goriismeleri, posta veya telefon araciligiyla yapilan anketler
gibi farkli yontemler de goriisme kapsaminda degerlendirilmektedir (Fontana ve
Frey, 2000: 645). Gorlisme yontemi, bireylerin farkli konulara iligkin diisiincelerini,
tutumlarin1 ve davraniglarmi, bunlarin olasi nedenleriyle birlikte anlamanin hizli ve

etkili bir yoludur (Karasar, 2012: 166).

Bir arastirmada belge incelemesi, gozlem ve goriisme yontemlerinin bir arada
kullanilmasi, veri liggenlemesi saglayarak ¢aligmanin giivenilirligini ve gecerliligini
artirmaktadir. Aragtirmacilar, iicgenleme yontemiyle farkli kaynaklardan elde edilen
verileri bir araya getirerek kuramlarmi destekleyici kanitlar olustururlar. Bu
yontemsel strateji, belirli bir tema veya bakis agisin1 derinlemesine analiz edebilmek

icin ¢esitli veri kaynaklarindan elde edilen destekleyici kanitlar1 igermektedir. Nitel

aragtirmalarda, belirli bir kodu ya da temayr dogrulamak amaciyla farkli veri
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kaynaklarindan elde edilen bilgiler kullanildiginda, bu siire¢ icgenlemeyi saglamakta

ve calismaya gegerlilik kazandirmaktadir (Creswell, 2013: 301).

Bu aragtirmada da veri tiggenlemesi yontemi kullanilmistir. Ayni konuya
iliskin farkli kisilerle goriismeler gerceklestirilmis ve goriismelerden elde edilen
veriler, gozlem ve belge incelemesi gibi diger veri kaynaklariyla desteklenerek
calismanin giivenilirligi artirilmistir. Goriismeler sirasinda yar1t yapilandirilmis
goriisme formu kullanilmis ve katilimcilarin izniyle ses kaydi alimmustir. Ancak,
yalnizca bir dernek temsilcisi ses kaydmnin alimmasimi kabul etmemistir. Goriigsme

stireleri 42 ila 110 dakika arasinda degismektedir.

Gorilismelerden Once ve sonra arastirmaci tarafindan detayli notlar tutulmustur.
Goriismeler sirasinda alinan ses kayitlarina ek olarak, animsamaya yonelik notlar da
kaydedilmistir. Bu notlar arasinda, goriismecinin bulundugu ortamin fiziksel
ozellikleri, sorulara verdigi tepkiler, genel tutumu ve davraniglar1 gibi gdzlemler yer
almaktadir. Ornegin, Katilime1-9 ile gergeklestirilen goriisme sonrasinda tutulan

gbzlem notlarinin bir bolimii su sekildedir:

Goriismeci donanimli bir 6gretmen ve uzun yillardir dernek isleriyle ugrastig
verdigi yanitlardan belli oluyor. Tki noktada konunun iistiine ¢ok diismesi, ya ona
bu tiir sorularm ¢ok geldigini ya da bunlardan muzdarip oldugunu diisiindiirttii
bana. ilk olarak, Samsunlularin kendilerine bakis acis1 ve kentin genel durumu.
Bu konu iizerine konusurken bazen sesinin ¢ok yiikseldigini fark ettim.
Kentlilerin eskiden kendilerine 6cii gibi baktigini ve dernege saldir1 diizeyinde
olaylar oldugundan soz etti. Kentin genel durumuyla ilgili gelismenin istenilen
diizeyde olmadigi ve duragan kaldig1 goriisiindeydi. Ikinci iizerinde durdugu
konu ise politika. Politikacilardan ¢ok c¢ektigini ¢iinkii se¢cim doneminde
politikacilarm kendilerini kullanmaya calistiklarindan sz etti. (Katilime1-9’a
iligkin aragtirmaci gézlem notu)

Bu gozlem notlar1 yoluyla katilimeilarin sorulara yonelik tutumlariyla ilgili
goriisme sirasinda gézden kacabilecek ayrintilar dikkate alinmistir. Boylece daha net
bir bakis acis1 gelistirilmistir. Bu notlar, arastrmaci i¢in hem goriismeciyi
animsatmak hem de fenomenolojik arastrmada goriismecinin  deneyimlerini
anlamay1 kolaylastrmak gibi yararlar saglamaktadir. Ayni zamanda, goriisme
sirasinda goriismecinin duyarli oldugu konularda sondaj sorusu sorulmamig, bunun

yerine baska sorulara agirlik verilmistir.
5.2.  Demografik Ozellikler

Tablo 5.1°de goriildiigii tizere, 16 katilimcmin yalnizca biri kadin, 15°1 erkektir.
Hemsehri derneklerinin baskanlarindan alinan bilgilere gore, derneklerdeki bu erkek
egemenligi yOonetim kadrosunda da devam etmektedir. Goriisme yapilan bazi
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dernekler, kadin kollarmin bulundugunu belirtmistir. Ayrica, kadinlara 6zel gilinler
diizenleyen dernekler de mevcuttur. Dernek bagkanlarinin biiyiikk cogunlugunun
egitim diizeyinin lisans oldugu goriilmektedir. Bunun yani sira, {i¢ 6n lisans mezunu,
iki yuksek lisans mezunu ve yalnizca bir lise mezunu bulunmaktadir. Gorlisme
yapilan katilimcilarin tamami evlidir. Katilimcilarin yas araligi 40 ile 78 arasinda
degismektedir. Samsun’da yasama siireleri 13 ile 58 yil arasinda, hemsehri

derneklerine Gyelik slreleri ise 2 ile 52 yil arasinda degismektedir.

Katilime1 Cinsiyet | Yag Egitim Samsun’da | Dernekle Goriigme
Durumu Yagama Iligki Siiresi | Stiresi
Stiresi
Katilimc1 1 | E 40 On lisans 13 Y1l 2 Y1l 50 dk
Katilimer 2 E 41 Lisans 38 Yil 16 Yil 48 dk
Katilimei 3 E 46 Lise 46 Y1l 10 Yil 71 dk
Katilime1 4 E 49 Yiitksek Lisans | 38 Yil 15 Yil 66 dk
Katilimer 5 E 50 Lisans 30 Yl 11 Yil 45 dk
Katilime1 6 E 50 Lisans 50 Yil 15 Yil 42 dk
Katilimer 7 E 50 Lisans 14 Y1l 20 Y1l 74 dk
Katilimer 8 E 52 Yiiksek Lisans | 28 Yil 24 Y1l 52 dk
Katilime1 9 E 52 Lisans 26 Y1l 24 Y1l 57 dk
Katilime1 10 | E 55 On lisans 23 Yil 9Y1l 54 dk
Katilime1 11 | K 57 Lisans 45 Y1l 20 Y1l 95 dk
Katilime1 12 | E 58 On lisans 50 Y1l 15 Yil 68 dk
Katilime1 13 | E 58 Lisans 58 Y1l 30 Y1l 58 dk
Katilime1 14 | E 68 Lisans 34 Y1l 52 Y1l 44 dk
Katilime1 15 | E 78 Lisans 56 Y1l 50 Yil 76 dk
Katilime1 16' | E 63 Lisans 28 Yil 15 Yil -

Tablo 5.1. Katilmcilarm Demografik Ozellikleri

5.3.  Verilerin Toplanmasi

Gortigsmeler, ilk olarak 2022 yilinin Ekim ve Kasim aylarinda, Samsun’da en

yogun  etkinlik yapan Katilmci-3  ve  Katilimci-11’in - derneklerinde
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gerceklestirilmistir. Goriisme icin segilen katilimcilara aragtirma etigi ¢ergevesinde
yaklasilmig, verilerin tez i¢in kullanilacagma dair giivence verilmis ve ardindan

konuyla ilgili goriisleri alinmustir.

Goriismelerin kayitlari, telefonun ses kayit uygulamasiyla alinmis, ancak
herhangi bir olumsuzluk yaganmamasi i¢in goriisme sirasinda ayrica notlar da
tutulmustur. Katilimcilar arasinda ses kaydi istemeyen bir kigi bulunmaktadir.
Bununla birlikte, goriismeler swrasinda bazi ifadeler i¢in “bunlar1 kayit dis1 olarak

sOylilyorum” seklinde bir uyar1 yapildiginda, bu veriler ¢calismada kullanilmamustir.

Ayrica, goriigmeler sirasinda gozlemlenen durumlar, katilimcilarin hareketleri,
cevreyle olan diyaloglar1 ve dernek i¢inde gerceklestirilen geziler gdzlem notu olarak
kaydedilmis; bu notlar, ¢éziimleme ve yorumlama asamalarinda dikkate alinmistir.
Her goriismenin basinda, katilimcilarla sohbet edilerek Samsun hakkindaki giincel
digiinceleri1 alinmis ve boylece goriisme Oncesinde katilimcilarin daha rahat
hissetmesi saglanmistir. Baz1 goriismeler, dernek baskanlarinin disa doniik yapisi,
telefon goriismeleri ya da ayni1 ortamda bulunan bagka bir kisinin baskanla
konusmasi1 gibi nedenlerle zaman zaman kesintiye ugramistir. Arastirma siirecinde,
Tirkiye’de Cumhurbaskanligi, belediye ve muhtarlik se¢imlerinin gerceklesmesi
nedeniyle bazi goriismelerin tarihleri ertelenmis veya sarkmistir. Secim
donemlerinde, gerek derneklerin gerekse dernek baskanlarinin artan yogunlugu

dikkate deger bir durumdur.

Alan arastirmasinda yoneltilen ana sorular; Samsun, Samsun ve go¢, hemsehri
dernekleri ile kentsel kiiltiir ve kimlige katki1 konularina odaklanmistir. Katilimcilarin
Samsun’da yasadig siire, buraya go¢ etme nedenleri, Samsun’a gelmeden onceki
yasamlary, hemsehri dernegine {liye olmadan Once ve sonrasinda yasadiklari
deneyimler, geldikleri yerden Ozledikleri unsurlar veya Samsun’da siirdiirdiikleri

kiltirel etkinlikler gibi konular da arastirilmistir.
5.4.  Verilerin Cézimlenmesi

Bu arastirmada, katilimcilardan elde edilen veriler fenomenolojik yontem
kullanilarak analiz edilmistir. Mayring’e gore (2011: 110), fenomenolojik
¢coziimleme yonteminin amaci, bireylerin bakis agilarina odaklanarak onlarin anlam
yapilarin1 ve niyetlerini anlamaya caligmaktir. Bu nedenle, ¢alismada elde edilen

verilerin analizi i¢in bu yontem benimsenmistir.
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Nitel arastrma yontemi, olaylar ve bireylerin bu olaylardaki deneyimlerine
iliskin sorular1 yanitlamak i¢in kullanilmaktadir. Bununla birlikte, nitel arastirma;
olaylar ya da bilinmeyen olgularla ilgili olarak "ne", "nerede", "ne zaman", "nigin" ve
"nasil" sorularina odaklanmaktadir. Bu, sistematik anlamlandirmaya yonelik bir
arastirma siirecidir (Yildiz, 2014: 228). Bu kapsamda, ¢aligmada tematik kodlama ve
smiflandirmalar yoluyla diisiinceleri betimlemeyi amaclayan tiimevarimsal tematik

coziimleme teknigi kullanilmistir.

Tematik kodlama, kodlarin benzerlik ve farkliliklarinin belirlenmesi ve boylece
iliskili kodlarin smiflandirilmas: siirecidir. Bu siirecte, belirlenen kategoriler ikinci
asamada temalar1 olusturmaktadir. Tematik kodlama yapilirken i¢ tutarhilifa dikkat
edilmesi Oonemlidir; cilinkii olusturulan temalarn dayandigi veri kiimesinin kendi
icinde anlaml bir biitiinliik saglamasi gerekmektedir. Bunun yan sira, dis tutarhilik
da oOnemlidir; belirlenen temalarin tamami, arastirmada elde edilen verileri
anlamlandirmada kullanilabilmelidir. Kisacasi, temalar birbirinden bagimsiz olmakla
birlikte kendi i¢inde anlamli bir biitiin olusturmalidir (Baltaci, 2019: 378-379).
Smiflandirmalar yoluyla elde edilen veriler daha etkili bir sekilde analiz edilip
yorumlanacaktir. Tiimevarimsal tematik c¢oziimleme teknigiyle, mevcut veriler

tamamlanmis, ¢coziimlenerek raporlanmaistir.

Asama Siirecin Tamm
Verilerini iyi tammak Verilerin yaziya dokiilmesi, okunmasi,

ilk diigtincelerin not alinmasi

Baslangi¢ kodlarm olusturulmas: Biitiin verilerin sistematik bir bigimde
kodlanmasi ve her bir kodla ilgili
verilerin harmanlanmasi.

Temalar i¢cin arastirma Kodlarin potansiyel temalar halinde
harmanlanmasi ve olasi her bir temayla
ilgili biittin verilerin toplanmasi bir
araya toplanmasi.

Temalanr gozden gegirme Temalarin kodlanmig alintilar ve biittin
veri setiyle iligkili olarak denetlenmesi.
¢oziimlemenin tematik bir haritasinin

olugturulmasi.

Temalarin tammlanmasi ve Temalar igin net tanimlar ve isimler

adlandirilmasi ., . ;
: : olusturulur. Boylelikle, hangi temanin

ne olup ne olmadig tanimlanir.

Rapor olusturulmasi Bu noktada rapor yazilirken
kullanilacak olan drnekler segilir.
Coziimleme siireci bulgularin aragtirma
sorusu ve alan yazmyla iligkilendirilip,
bilimsel bir raporun hazirlanmasiyla
sonuglanmaktadir.

Tablo 5.2. Coziimleme Siireci (Braun ve Clarke, 2006)
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Arastirmanin veri ¢0ziimleme bolimiinde, kod, alt kategori, kategori ve
temalar belirlenirken tematik kodlama yapilmis olmasina karsin, veriler ayni
zamanda igerik ¢oziimlemesiyle de incelenmistir. Icerik ¢oziimlemesi, betimsel ve
tematik c¢oziimlemeyi igermektedir. Bu c¢oziimleme asamasinda, verilerden elde
edilen kavramlara dayali olarak olusturulan kodlar kullanilmistir. Kodlama siirecinin
ardindan, temalar belirlenmis ve tematik kodlama gergeklestirilmistir. Tematik
kodlama stirecinde, kodlar bir araya getirilip incelenmis, kodlar arasindaki ortak
yonler belirlenmis ve bu kodlar temalar altinda smiflandirilmistir. Ayrica, bu
kodlamada benzerlikler ve farkliliklar da ortaya konmustur. Bu siirecte 6nemli olan,
temalarin altindaki verilerin anlamli bir biitiinliik olusturmasidir. Bu nedenle, ortaya
cikan temalarin hem i¢ tutarliliga sahip olmasi hem de birbirlerinden farkl: olsalar
bile belirli bir anlam biitiinliigli tasimasi, yani dis tutarhliga sahip olmasi

gerekmektedir (Sehitoglu, 2021: 137).

Kesif Tamamen tiimevarimsal Baslama

I

Kegif ve sorgulama Hem tiimewvarimsal Oria nokta

|

Test etme ve dogrulama Birincil timdengelimli Son

hem timdengelimli

Tablo 5.3. Nitel Veri Coziimlemesinin Mantigi (Merriam, 2009: 183)

Tematik kodlama tamamlandiktan sonra alt kategoriler ve kategoriler
olusturulmustur. Kategoriler ile temalar arasindaki baglantilar, ¢oklu kent kimligi ve
hemsehrilik baglaminda incelenmistir. Verilerin analizinde, MAXQDA nitel veri
coziimleme programi kullanilmis ve bu dogrultuda kodlar, alt kategoriler, kategoriler

ve temalar belirlenmistir.
5.5. Bulgular ve Yorum

Aragtirmanin bulgular boliimiinde, ilk olarak dernek ydneticilerinin Samsun’a
gdc nedeni, gd¢ Oncesi ve sonrasi yasantilari, baska bir yere tekrar go¢ etme
diistinceleri, Samsun’a bakis acilari, kentin gelismesi i¢in yapilmasi gerekenler,
Samsun’un ge¢misine iliskin diisiinceleri ve kendilerini artik Samsunlu olarak goriip
gormedikleri gibi konulardaki goriisleri incelenmistir. Bulgularin ikinci bdliimiinde,

derneklerin Samsun’daki coklu kent kimligine katkilar1 {izerinden bir durum
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degerlendirmesi yapilmistir. Ayrica, kentin kimligi ve simgesel mekanlar1 iizerine
diistinceleri ile kentin degisen yapist hakkindaki goriisleri de incelenip
¢oziimlenmistir. Uciincii boliimde ise, hemsehri dernekleri ve politika iliskisi
¢oziimlenmistir. Ayrica, derneklerin bir mikro-milliyetgilik alan1 olup olmadigina
dair dernek yoneticilerinin gorligleri incelenmistir. Dordiincii  boliimde ise,
hemsehricilik baglig altinda, hemsehri dernekleri yoneticilerine gore bu derneklerin
ne oldugu ve islevlerinin neler oldugu gibi sorulara yanit aranmistir. Bu Sirecte,

fenomenolojik arastirma yontemiyle bulgular elde edilip raporlastirilmistir.

Arastrma kapsaminda yapilan goriismeler sonucunda hemsehri dernekleri
yoneticilerine sorulan sorular ve verilen yanitlar incelenmis olup, yanitlarda
olusturulan kodlar ve kategorilere bagli olarak hemsehri dernekleri ve c¢oklu kent
kimligi baglaminda toplam dort tema belirlenmistir. Bu dort tema sunlardir: Samsun,
Samsun kent kimligi, politika ve hemsehri dernegi, hemsehricilik.

Samsun

39,8%
. Samsun'a Bakis Acisi

. Kendini Samsunlu Olarak Gérme
Samsun'un Gelismesi icin Yapilmasi Gerekenler
Gog oncesi ve sonrasl yasam

o Baska Bir Yere Gog
13,5% 12,4% .

10,0% 9,2% 8.0% _— Samsun'un Gegmisiyle llgili Distinceler

. G&g Nedeni

Sekil 5.1. Samsun

Sekil 5.1.'e gore, Samsun konusunda hemsehri dernekleri yoneticileri en ¢ok,
Samsun kentine yonelik bakis agilariyla ilgili goriislerini bildirmistir. Daha sonra,
kendilerini Samsunlu olarak gérme konusunda goriis bildiren ydneticiler, ayni
zamanda Samsun’un gelismesi i¢in de oldukca yogun Onerilerde bulunmuslardir.
Go¢ Oncesi yagsam ve baska bir yere yeniden go¢ konular1 ise, Samsun’daki yagama

uyum gibi konularla i¢ ige cevaplandirilmstir.
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Hemsehricilik

60% 58,4%
54%
48%
42%
36% . Hemsehri Dernedinin islevi
30%
24% - Hemsehri Derneginin Degisimi

189 16,8% S A .
12; 12,8% 12,0% Arkadaslik lliskilerinde Hemsehri Olmanin Etkisi

6% I Hemsehri Nedir?

0%

? Hemsehri Hemsehri Arkadaglik Hemsehri Nedir?
Dernedinin Islevi Derneginin iligkilerinde

Degisimi Hemsehri
Olmanin Etkisi

Sekil 5.2. Hemsehricilik

Sekil 5.2.°de goriilebilecegi gibi hemsehricilik etkinlikleri basligi altinda en
cok goriis bildirilen konunun hemsehri derneginin islevi oldugu goézlemlenmistir.
Dernegin islevinden sonra, gé¢ sonrasi yasam gelmektedir, bu hemsehricilik olgusu
ve goclin baglantis1 konusunda bizlere 6nemli veriler sunmaktadir. Bununla birlikte,
cikilan yerle bag konusunda goriislerin yogunlukta olmasi go¢ siirecinin heniiz

biitlinliyle bitmedigini bizlere géstermektedir.

Politika ve Hemsehri Dernekleri

B verel Politika

Bl Hemsehri Dernekleri Arasindaki iliskiler

Mikro-Milliyetgilik

Yerel Politika Hemsehri Dernekleri Mikro-Milliyetgilik
Arasindaki lliskiler

Sekil 5.3. Politika ve Hemsehri Dernegi

Sekil 5.3.’te hemsehri dernekleri yOneticilerinin en ¢ok goriis bildirdigi
konunun yerel siyaset oldugunu goriilmektedir. Yerel siyaset ve dernek iliskisinin
cok yogun oldugunu séylenebilir. Grafige gére ayn1 zamanda dernekler arasindaki

etkilesimin yogun oldugu da gdriilmektedir.
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Samsun Kent Kimligi

54%
48%
42%
36%
30%
24%
18%
12%

6%

. Samsun'un Kent Kimligi ve Simgesel Mekanlar
21,7% . Samsun'un Degisen Kent Yapis

Kent Kimligine Katki

Samsun‘un Kent Kimligi Samsun'un Degisen Kent Kent Kimligine Katki
ve Simgesel Mekanlar Yapisi

Sekil 5.4. Samsun Kent Kimligi

Sekil 5.4.de, Samsun'un kent kimligi cesitli agilardan ele alinmis ve ayni
zamanda bu derneklerin kentin kimligine etkileri, hemsehri dernekleri yoneticilerinin
bakis ac¢ist dogrultusunda irdelenmistir. Calismanin ana sorusu olan coklu kent
kimligi olusumunda hemsehri derneklerinin rolii, 6zellikle bu boliimde karsimiza
cikmaktadir. Hemsehri dernekleri yoneticileri de bu baslikta en ¢ok, Samsun'un kent

kimligi ve simgesel mekanlari tizerinde durmustur.
5.6. Belge portreleri ve gozlem

Belge portresi, MAXQDA programinda belgeler igerisindeki kodlarin
yogunlugunu gosteren gorsel bir aragtir. Burada, dernek yoneticilerinin daha 6nce
sOzl edilen dort tema iizerine en ¢ok hangileri ilizerinde durduguna bakilacaktir.
Gozlem notlar1 ve belge portreleri karsilastirilarak, dernek yoneticilerinin sdylemleri
ile uygulamalar1 arasindaki iliski ortaya konulacaktir. Bu karsilastirmanin daha
saglikli olabilmesi i¢in her bir goriismeden sonra o goriismeye iliskin gozlem notu

tutulmustur.

Calismanin veri toplama asamasmda, dernek yoneticileriyle goriisiilmeden
once On alan ¢aligmasi ve internet arastirmasi ile gozlem yapma ve bilgi edinme
olanag: elde edilmistir. Bunun yaninda, Samsun disindaki hemsehri dernekleriyle
ilgili aragtirmalar yapilarak, konuyla ilgili bakis ac¢ismnin genisletilmesi
amaclanmistr. MAXQDA programinda yapilan kodlama sonucunda elde edilen
goriismeci belge portrelerinde, kirmizi renkle gosterilen kodlamalar hemsehricilik
temasini, sar1 renkle gosterilen kodlamalar politika ve hemsehri dernegi temasini,
mor renkle gosterilen boliim Samsun temasmi ve yesil renkle gosterilen kodlarsa

Samsun kent kimligi temasimi temsil etmektedir.
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Katilimei-1’in belge portresine baktigimizda, mor ve kirmizi renkli temalarin
daha yogun kodlandigmi gormekteyiz. Bu, dernek yoOneticisinin Samsun ve
hemsehricilik temalar:1 lizerinde daha ¢ok konustugunu gosterir. Gozlem notlarina
bakildiginda, bu bulgunun dernek yoneticisinin tutumuyla ortiistiigii soylenebilir. Bu
goriisme kapsamindaki dernegin yeni bir dernek oldugunu ve goriisiilen yoneticisinin
de dernekgilik isine yeni girdigini géz Oniinde bulundurursak, bu iki temanin
goriismede agirlik kazanmasinin beklenebilir bir durum oldugu ileri siiriilebilir.
Dernek yoneticisinin etkinliklerle ilgili soruya verdigi yanit incelendiginde ise

kiiltiirel etkinliklere yogunlastiklar1 goriilmektedir. Ornegin:

Bireysel hareket ettiginizde ulasabileceginiz kisi sayisi bellidir ama derneklesme
yoluyla yaptigmiz bir gecede, ben mesela bir kaz gecesi yaptim 400 tane ... 300
tane de Samsun’da yasayan diger insanlari agirladim. O insanlar ... taki kaz
kiiltiirtiniin farkli oldugunu gordiiler. ... taki degisik c¢esit yemekleri gordiiler,
miizik kiltiirlinii gordiiler. Oradaki insanlarin yapisini gordiiler. Aaa sende mi
...Itydin, sende mi ...1ydin? Yan yana calistig1 insanm ...l1 oldugunu bilmeyen,
alth-tistli oturdugu insanlarm ...l1 oldugunu bilmeyen insanlar varmis, orada
bulustular. Hatta ...I1 olup da ayn1 apartmanda oturup, birbirlerinden haberleri
olmayan insanlar1 burada bulusturduk. Akrabalar1 burada bulusturduk. Dernekler
yani entegrasyonu daha hizli hale getiriyor. (Katilimci-1)

Sekil 5.5. Katilimei-1’in Belge Portresi

Katilime1-2’nin belge portresine baktigimizda, yine mor ve kirmizi temalarin
agirlikta oldugunu gérmekteyiz. Burada dikkat ¢ekici nokta, sar1 renkteki politika ve
hemsehri dernegi temasinin olduk¢a az kodlanmis olmasidir. G6zlem notlarina ve
dernek yapisina baktigimizda da bu durumun beklenebilir oldugunu gérmekteyiz.
Dernek, kendisini biitiiniiyle kiiltlirel etkinliklere adamis ve kentle siirekli bir
etkilesim i¢inde bu etkinliklerini slirdiirmektedir. Ayni1 zamanda, politikayla aralarma
biiyiilk bir set koyduklarini, su tiirden sdylemleri ve dernegin isleyisiyle fark
ettirmektedirler. “...hemsehri derneginin amaci kiltiirinii yasatmak olmali. Kirmiz1

kalemle altini gizerseniz, bunu sevinirim.” (Katilimci-2)
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Sekil 5.6. Katilimci-2’nin Belge Portresi

Katilime1-3’lin belge portresini inceledigimizde, kodlarin hemsehricilik temasi
altinda yogunlastigin1 gérmekteyiz. Gozlem notlar1 ve katilimci-3’iin dernegindeki
gorinimin de bu bulguya paralel oldugunu net olarak sdyleyebiliriz. Bu dernek,
hemsehricilik etkinliklerine son derece dnem veren ve ayni zamanda gelinen yerle
bagin1 siirdiiren bir dernektir. Ornegin, gelinen yerden getirilen arac-gerecler dernek
icerisinde miize seklinde sergilenmektedir. Bu, go¢ edenlere bir saygi gostergesi ve
gelecek kusaklara bu Kkiiltiiri asilama ¢abasi olarak yorumlanabilir. Dernek

yOneticisinin sozleriyle:

Hemsehri dernegi icerisinde resimlerimiz var duvarlarda gelenlerin, onlara bakip
konusmak giizel oluyor yani. Iste su benim akrabamdi, su orada oturuyordu filan
gibi muhabbetler. Bilmedigimiz seyleri bile dgreniyoruz bu vesileyle. Eskilere
gidiyorsun ciinkii. Iste o zaman yanimizda 60-70 yasinda amcamiz oldugunda da
muhabbet arasinda zaten dernegimizin yeri belli, o duyan amca bize laf atiyor
iste o da onun ¢ocuguydu gibisinden. Hem resimlerin olmast hem de orada
biiyiiklerin ve kiigiiklerin bir arada olmasi, o kombinasyon, bizden kiigiiklerin ya
da higbir seyden haberi olmayan insan hemen kafasinda bir seyler kuruyor bu
durumla ilgili, iste o onun akrabasiymis, o onun tanidigiymis gibi. Bu durumda
onlar1 yavas yavas kiiltiirline sarilmayt getiriyor, kopmuyor kiiltiiriinden yani.
Ben evde otursam bir ¢ay ocagina gitsem bunlarla ilgilenmesem o kiiltiir yok
olup unutulup gidecek. (Katilimci-3)




Sekil 5.7. Katilime1-3’iin Belge Portresi

Katilimc1-4’lin belge portresine baktigimizda, mor ve yesil renkli temalarda
kodlarin yogunlastigini gérmekteyiz. Bunlar, Samsun ve kent kimligi temalaridir.
Dernek yoneticisi olan katilimci, ayn1 zamanda bir kent planlamacisidir. Kendi
meslegi ile hemsehri dernegi yoneticisi kimliginin birlesimi sonucunda, bu
goriismenin temalarinin bdyle bigimlenmesi son derece dogaldir. Katilimci-4,

Samsun izerine ¢ok diisiinen bir dernek yoneticisidir. Ornegin:

Sehrin kalkmmasina yénelik caligmalar yaptyorum. Fazlasiyla karsiladi. Uretme
firsat1 verdigi i¢in ama iiziildiiglim noktalar ¢ok. Ayni dili konusmadigimiz, ayni
hayalleri kurmadigimiz veya aklimiza bir fikir geldigi zaman onu hemen hayata
gecirebiliriz diyecek enerjisi yok samsunun, maalesef. Samsun kapasitesinin
belki de onda bir, belki de yirmide biriyle kendi kendini idare eden bir sehir.
Ama samsunu ben ¢ok seviyorum. Inanilmaz biiyiik 6lcekli calistigim firsat olsa
hayata geciririm dedigim projeler var. Dolayisiyla o yiizden benim i¢in Samsun
¢ok iyi bir sehirdir. (Katilimci-4)

Sekil 5.8. Katilime1-4’iin Belge Portresi

Katilimci-5’in belge portresinde, politika ve hemsehri temasinda c¢ok az
kodlama yapildigi, diger temalarda ise yogunlagsma oldugu goriilmektedir. Gozlem
notlarma gore, dernek bagkaninin uzun yillar hemsehri dernek yoneticiligi yaptigi ve
hatta bu gorevin aileden gelen bir gelenek oldugu anlasilmaktadir. Uzun yillar
Samsun’da yasayan bu dernek ydneticisinin, kent hakkinda bilgi birikimi oldukca
yiiksek olup, dernekg¢iligi de iyi bildigi ve bu konuya son derece hdkim oldugu,
yaptig1 konusmalarina da yansimaktadir.

Dernekler bir amag degil, aractir. Neyin aracidir, bu insanlarin sahsi sorunlaria
veyahut toplumun genel sorunlarma veyahut kiiltiirel kaygilarini karsilamak i¢in
bir aragtir. Yani o yilizden, dernegi bir amag olarak diislinmeyin, orada gelip
oturup bir ¢ay i¢gmek bile insanlari mutlu eder. Benim en ¢ok mutlu oldugum sey
hangerlide gidip bir ¢ay i¢meyi, bogazda yemek yemeye tercih ederim. Ciinkii

ben bir otururum ¢ay igmeye bir anda ii¢ kisi bes kisi derken, yirmi kisi
olmussun. Yani herkes bir sey soyler, sakalasir filan, bu da isin sosyal-psikolojik
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g1 geregi

yonii. Diislin yani insanlar bir araya gelebiliyor, merhabalasabiliyorsun, hig

tanimadigin insanlar bu vesileyle tanigabiliyor. (Katilimei-5)

goriismesinden

in Belge Portresi

)

-5

zeytinlik mahallesi var, oldugu gibi zeytin agaclariyla dolu, zeytinciligi biz bir

anda bitirmisiz. Samsun’da su an zeytinin z si yok. Ne oldu yani, 100 y1l 6nce
gitti. Yani simdi gelen Samsun’da yasayan insanlar zeytin yemiyor mu? Uziim

burada her tarafta zeytin agaci varken, iiziim baglar1 varken, ne oldu da bunlar
yemiyor mu? Biiyiik bir bag kopuklugu var gegmisle. (Katilimci-6)

Rumlarin zamaninda burada denizcilik ¢ok gelismisti, zeytincilik keza. Mesela

Katilimc1-6’nin  belge portresine baktigimizda, Samsun ve kent kimligi
temalarmdaki kodlamalarin agirlik kazandigmi gérmekteyiz. Gozlem notlarma gore,
dernek yoneticisinin dernekcilik deneyiminin olduk¢a yogun oldugu ve Samsun
iizerine ¢ok diisiindiigli soylenebilir. Ayrica, dernek baskaninin mesle
Samsun’daki her yeri ve Samsun kent tarihini iy1 bildigi,

anlasilmaktadir. Ornegin:

Sekil 5.9. Katilimci

153

nin Belge Portresi

B

nin belge portresini inceledigimizde ¢ok dengeli bir kodlama

6

b

7

Katilimci-
olarak ¢ok sayida kente gitmesi ve baglantida oldugu kisi kitlesinin ¢ok genis olmasi

dagilimi oldugunu gérmekteyiz. Bu dernek yoneticisinin bagka goriismecilerden ayri

Sekil 5.10. Katilimci



karsilastirma agisindan 6nemli veriler saglamistir. Ayni zamanda eski bir dernekci ve
yalnizca hemsehri degil, baska derneklere de iiye oldugu i¢in, asagidaki alintidaki

gibi dernek islerini iyi bilen ve Gnemseyen bir yonetici izlenimi vermistir:

Bu dernekle beraber Gniversite okuyan, okumaya giicti olmayan cocuklara destek
vermek. Bu destek sadece maddi olarak degil. Onlara part time is imkan
bulmak, {iniversite bittiginde is saglamak, iste yatip kalkma yerlerini saglamak,
givenli temiz bir yerde hicbir dernege, hicbir kurulusa boyun egmeden, gebe
kalmadan ayakta durmalarini saglamak. Ben bir 6gretmen oldugum i¢in benim
icin bu konuda biraz daha hassas. Ben burada seye bakmam hangi ildenmis
seyine bakmiyorum, benim birinci hedefim 6grenci okutmak. Bu da benim igin
bir anlamda aldigim nefesin, yedifim yemegin, ictifim suyun bu millete, bu
devlete 6deme sekli. (Katilimei-7)
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Sekil 5.11. Katilimci-7’nin Belge Portresi

Katilimei1-8’in belge portresine baktigimizda zaman kodlamalarda mor ve yesil
temalarm ¢ok daha fazla agirlikli oldugunu gérmekteyiz. Ayn1 zamanda politika
temast altina giren kodlamalarin da baska goériigmelerden daha ¢ok oldugu dikkat
cekmektedir. Eski bir dernekgi olan bu yonetici, politika ve dernek iliskisi i¢in ¢ok
glzel veriler saglamistir. Dernekgiligin arka planini da ¢ok iyi bilen bir kisi oldugu
verdigi yanitlardan anlasilmaktadir. Ayni zamanda, Ogretmen olan bu dernek
yoneticisi, Samsun ve kent kimligi lizerine ¢ok diisiinen bir yonetici oldugunu da dile
getirmistir. Politika konusunda sunlar1 soylemistir:

Bizim siyasetle bu zamana kadar korudugumuz ¢izgi, kuruldugundan beri en
azindan benim goézlemim kendi baskanhik dénemimde biz siyasetten uzak
durduk. Belki herkesin kigisel diinya goriigii vardi. Ama biz bunu dernege
yansitmanin dogru oldugunu diigiinmiiyorum. Cilinkii o zaman dernekten

iyelikleri kopar. Kimi dernekler belki de tamamiyla bir partiye angaje dernekse,
olabilir. Ama bu ne kadar dernekgilik olur, o ayr1 bir konu. (Katilimci-8)
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Sekil 5.12. Katilimci-8’in Belge Portresi

un belge portresini baktigimizda hemsehricilik temasinin agilikta

b

9
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arkamda bir poz vermek i¢in olmustur. (Katilimci-9)

un Belge Portresi

B

9

Sekil 5.13. Katilimci

kent kimligi ve politika

un belge portresine baktigimizda

3

10

Katilim-

gunu gorebiliriz. Gozlem

gun oldu

ger dernek yoneticilerinden daha yo

temalarmin di
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notlarma baktigimiz zaman bu dernek yoOneticisinin politikayla i¢ ice oldugunu ve
se¢cim doneminde de bir siyasi partiyle caligmalar yaptigini goriiyoruz. Bu politik
durusu kent kimligi iizerine ¢ok diisiinmesini de saglamistir. Bu dernek yoneticisinin
hemsehri dernegini bir giic mekanizmasi olarak kullandigini sdylemek miimkiindiir.
Ancak dernek baskani olarak karsilik alamadigini, sadece dernegini ara¢ olarak
kullandiklarmni da ifade etmistir. Ornegin: “Bundan &nceki secimlerde hep aliyorduk
misafir, siyasileri. Bu se¢im hi¢ almadim. Milletvekilliginde de almadim, yerelde de
almadim, ¢iinkii agik ve net sdyleyeyim, yoruldum. 10 yildir al al al, hi¢bir sey yok.”
(Katilimci1-10)

Sekil 5.14. Katilimci-10’un Belge Portresi

Katilimei-11’in  belge portresine baktigimizda Samsun ve hemsehricilik
temasinin  yogun oldugunu goérmekteyiz. GoOzlem notlarma gore bu dernek
yOneticisinin uzun siiredir Samsun’da yasadigini ve kentin degisen yapisini ¢ok iyi
bildigini sOylemek miimkiindiir. Ayni zamanda, hemsehri dernegi olarak
Samsun’daki en etkin derneklerden birisidir. Disa donlk biri olan dernek yoneticisi,
dyeleri i¢in her tiirli yardimi yaptigmi hem sOylemektedir hem de goriisme
yaptigimiz srradaki tutum ve davranislar1 bunu destekler niteliktedir. Ornegin:

Artik i menfaate dondii. ...(beni) artik hazir askerleri gibi olarak gérerek, aciyor
hi¢ samsunu dernegi hi¢ duymadim, halbuki yalan duyuyor. Bunlar mesela
menfaat olarak, is yaptirma, ekonomik, kefillik, hatta kefil oldum. Intihar
edecekti oldum, kredi cektim mesela ve benim bir ev param gitti. Ben bu kadar
Ozveriliyim iste. Esimle beraber tam bir STK olarak calisiyoruz, yani bir

milletvekili olayim, bir i kadin1 bulayim, yok menfaat kazanayim, yani ¢ogu
derneklerde goriiyorum, hemsehri derneklerinde. (Katilimei-11)
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in Belge Portresi

-1

Katilimci

Sekil 5.15.

Katilimei-12’nin  belge portresine baktigimizda hemsehricilik ve Samsun

gunu gormekteyiz. Gozlem notlarina baktigimiz zaman

gun oldu

temalarmin yo

2

Samsun

un en biiyiik hemsehri derneklerinden biri olan bu dernek, etkinlikleri yogun

bir tempoyla hazirlanmaktadir. Dernegin politika temasi az olmasma ragmen, politik

olarak ¢ok giiclii bir potansiyele sahip ve séz sahibi bir dernek oldugunu

g6zlemlenmektedir. Bu duruma érnek olarak:

Biz samsunun gelismesi igin elimizden geleni yapiyoruz. Buraya belediye
baskanlar1 geliyor. Samsun’da en ¢ok ziyaret edilen federasyonuzdur biz. Gerek
yerel yoneticileri tarafindan segimlerde adaylar, aday adaylari olsun. Gerek genel

secimlerde milletvekili adaylari olsun. Bizim (...)’e cumhurbagkani adayimiz
gelmistir. Bakanlarimiz gelir. (...) o konularda misafirperverdir. Biz kim gelirse

samsunun kalkinmasi i¢in Samsun’a iste ihtiya¢ olan, ihtiyag duyulan hangi
konular varsa, gelen siyasilerimize bunlar1 dosyalar halinde veririz, sunariz.

(Katilimci-12)

nin Belge Portresi

-12°

Sekil 5.16. Katilimct

Katilimei-13’tin  belge portresine baktigimizda politika temasmin diger

gin1 gormekteyiz. Bunun nedeni bu dernegin politikayla

temalara gore geri kaldi

arasina mesafe koymasidir. Gerek goriisme esnasinda gozlemden ¢ikarilacak sonug
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gerekse dernek yoneticisin soylemleri tzerinden bunu ¢ok net olarak gérmekteyiz.
Diger temalarin ise dengeli bir dagilim gdsterdigini sdyleyebiliriz. Bu dernek ayni
zamanda Samsun’da ¢ok yogun niifusa sahip go¢men niifustan olup ama uzun siiredir
o yerden go¢ gelmemesine ragmen, kiiltiirlerini hem geldikleri yere giderek hem de

burada kuvvetli bir bigimde siirdiirmektedir. Ornegin:

Biz kiiltiir dernegiyiz. Biz hem hemsehri hem de kiiltiir dernegiyiz. Kiiltiirimiizi
yasatmaya calisiyoruz diger derneklerden bizim farkimiz o. Hani bir kanarya
sevenler dernegi gibi bir kumar dernegi degiliz. Biz burada tamamen
toplumumuz igin, gelecek nesiller i¢in ne yapabiliriz, kiltirimizd dilimizi
yasatmak icin nasil bir katki verebiliriz bunun derdindeyiz. O ylizden diger
derneklerden bizim oldukga farkimiz var. (Katilimei-13)

Sekil 5.17. Katilimci-13’iin Belge Portresi

Katilimci1-14’iin belge portresini inceledigimiz zaman hemsehricilik temasinin
yogun oldugunu gormekteyiz. Ancak dikkat ¢ekici kisimdan birisi politika temasinin
diger derneklere gore fazla olmasidir. Bunun nedeni dernek yOneticisinin ayni
zamanda Samsun siyasetinde uzun siiredir yer almasindan dolayr oldugunu
soyleyebiliriz. Gozlem notlarma baktigimizda Samsun’u iyi inceledigini ve kente iyi
tanidigini  soyleyebiliriz. Samsun dinamiklerini iyi bilen bir dernek yoneticisi
oldugunu ifade edebiliriz. Bununla birlikte dernekg¢iligi iyi bildigi ve liyelerine ¢ok
fazla yardimda bulundugunu da hem gozlemle hem de sdylemleriyle bunu asagidaki

ornekle de pekistirerek ifade edebiliriz.

Hemgehriligin 6zelligi su ben bir konumdaysan bir yerdeysem, benden zor
durumda olan insanlara yardimlagma adma hemsgehriligi kullanirim. Yani
hemsgehrime yardim ederim, hastanede mesela randevu alamamis, doktor
bulamamuis birini, aradilar gecen giin dahiliyeden doktor ariyoruz, bulamadik.
Universitede hemen dahiliye profesérinii buldum, hocam boyle béyle, gok
yogunum dedi, birini tavsiye etti, hocam dedim sizi istiyorum ben dedim, hemen
10 dakika sonra dondii, bayram sonrasi su giin senin adina gelsinler hocam dedi.
Bu hemsehriligin giizel bir avantaji ve yani. (Katilimci-14)
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14’iin Belge Portresi

Katilimci

Sekil 5.18.

gimizda hemsehricilik temasimin baskin

in belge portresine bakti

9

15

Katilimci-

oldugunu gormekteyiz. Bu dernek yoneticisinin goriigme yapilan dernek yoneticileri

arasinda en uzun siiredir dernek isleriyle alakali olmas1 goriismeyi de bu minvalde

oldugunu gostermektedir. Gozlem notlarina da baktigimiz zaman ¢ok tecriibeli bir

dernek¢i ve Samsun’un son 50 yilin1 ¢ok iyi bilen bir dernek ydneticisi oldugunu

soyleyebiliriz. Ozellikle dernek ydneticisi hemsehri derneklerinin degisim doniisiimii

de ¢ok iyi analiz ettigini gérmekteyiz. “Samsun’un bana gore daha onceden bir

donem Samsun tiitiin ile sigara fabrikalariyla taniniyordu. Maalesef o artik giindemde

degil. Art1 ¢cok 6zel, ¢ok giizel bir fuar1 vardi. O da samsunun ¢evresindeki merkezi

haline getiriyordu o fuar. Onlar maalesef hangi zihniyet geldiyse geldi, sondi.”

(Katilimei-15)

in Belge Portresi

-15%i

Sekil 5.19. Katilimci

gimiz zaman hemsehricilik ve

nin belge portresini inceledi

b

16

Katilimci-

gunlugunu gormekteyiz. Bunun iki nedeni var, ilk olarak bu

politika temasmin yo

dernek ydneticisi uzun siiredir dernek faaliyetleriyle ilgileniyor. Ikinci olarak da, bir
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donem belediye meclis tiyeligi yapmis olmasidir. Gozlem notlarina da bakacak
olursak bu dernek yoneticisi politikayla i¢ ice oldugunu gérmekteyiz. Ornegin:
“Dernegimizin iginde sag goriislii ve sol goriislii insanlar da bulunmaktadir. Ancak
bizim soyle yerel secimlere geleyim mesela, biz yerel secimler dncesi dernekte
bulusup tek aday lizerinde mutabik kaldigimiz zamanlarda oluyor kendi menfaatimiz
icin. Dernek olarak bunu yapiyoruz. Genel secimlerde bu olmuyor, ancak yerel

se¢imlerde bu ¢ok fazla.” (Katilimci-16)

Sekil 5.20. Katilimci-16’nin Belge Portresi
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6. ARASTIRMA BULGULARI

Bu arastirmada nitel arastirma yontemleri kullanilarak bir alan caligmasi
yapilmistir. Aragtirma bulgulari, alan ¢alismasindaki hemsehri dernekleri bagkanlar1
ve yoneticilerle yapilan goriismelere dayanmaktadir. Toplanan verilerin

¢ozimlenmesi ve yorumlanmasi kuramsal gergeveye uygun olarak aktarilmistir.

Arastirma, dort ana temadan olusmaktadir. ilk tema olan 'Samsun' bashginda,
dernek yoneticilerinin Samsun’a bakis agilari, bu kente neden goc ettikleri, gog
oncesi ve sonrasi yasam, kente bakis agilari, kentin gelisimi i¢in neler yapilmasi
gerektigi ve kendilerini artik Samsunlu hissedip hissetmedikleri konularinda
goriisleri alinmustir. Tkinci tema olan 'Samsun kent kimligi' bashginda ise, hemsehri
derneklerinin c¢oklu kent kimligine yaptiklar1 katkilar, kent kimligi ve simgesel
mekanlar lizerine diisiinceleri ve kentin degisen yapist gibi konular incelenmistir.
Ucgiincii tema olan 'Politika ve hemsehri' basliginda, derneklerin yerel politikayla
iligkisi, mikro-milliyetcilik ile hemsehricilik arasindaki iliski ve ayrica diger
hemsehri dernekleriyle olan iliskiler ele alinmistir. Dordiincii tema olan
'Hemsehricilik' bagliginda ise hemsehriligin sosyolojik tanimi yapilmis ve hemsehri
dernekleri yoneticilerinden elde edilen tanimlarla bu olgu acgiklanmaya ¢alisilmistir.
Ayni zamanda, bu baslik altinda dernekg¢iligin islevleri de tartisilmistir. Sonug olarak,
bu derneklerin Samsun’un c¢oklu kent kimligine katkilar1 ortaya konulmaya

caligilmustr.
6.1. Samsun

Arastirma kapsaminda hemsehri dernek yoneticilerine sorulan sorulara verilen
yanitlar incelenmis ve olusturulan kodlar ve kategorilere bagli olarak Samsun temasi1
olusturulmustur. Samsun temasinin igerisinde toplam yedi kategori belirlenmistir. Bu

kategoriler sunlardir:

161



]

Go¢ Nedeni

] ]

Samsun'un Ge¢misiyle ilgili Distinceler Samsun ve Beklenti

] ]

Bagka Bir Yere Gog Samsun Samsun'a Bakis Agisi

i

] ]

G&¢ Oncesi ve sonrasi yasam Kendini Samsunlu Olarak Gérme

]

Samsun'un Gelismesi igin Yapiimasi Gerekenler

Sekil 6.1. Samsun Temasi1 ve Kategorileri

Sekil 6.1.°de goriilecegi lizere Samsun temasmin altinda, go¢ agirlikl
yanitlarm ve Samsun’a iligkin disiincelerin agirlikli oldugu goriilmektedir.
Arastirmada, katilimcilarin verdikleri yanitlara gore olusturulan kodlar, daha sonra
kategorilere ayrilmistir. Bu kategoriler incelenerek arastrmanm temalari
belirlenmistir. Bu kategori basliklarmin altinda da katilimcilarm verdikleri iligkili
yanitlardan olusturulan uygun kodlar arastirmacinin  yorumlariyla birlikte

incelenmektedir.

Kod Sisterri Katihmer-1 Katiime-2 Katihmer-3 Katihimer-4 Katiimer-5 Katilimer-6 Katilima-7 Katilimer-8
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(Eg Samsun ve Beklenti { ] ]

(Eg Samsun'un Gegmisiyle Tigili Diistinceler

(@ g Kendini Samsunlu Olarak Gorme

(g Samsun'a Bakig Agist

(Eg Go¢ Nedeni

(Eg Baska Bir Yere Gog

(Eg Samsun'un Gelismesi Igin Yapimas Gerekenl
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(B4 Gig dncesi ve sonrasi yagam

Sekil 6.2. 1-8 Katilimcilarm Samsun Temasi I¢in Kod Matris Tarayicist

Kod Sisterri Katilimer-9 Katiimei-10 Katilimer-11 Katiime-12 Katimer-13 Katiima-14 Katiime-15 Katiimer-16
T Samsun

2 g Samsun ve Beklenti L]

;‘ Samsun’un Gegmigiyle Tgili Distinceler

© ¢ Kendini Samsuniu Olarak Gérme
© ¢ Samsun'a Bakis Agis!

T Giic Nedeni

T Baska Bir Yere Gog

© ¢ Samsun'un Gelismesi Igin Yapimasi Gerekenl
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S Gig dncesi ve sonrasi yagam

Sekil 6.3. 9-16 Katilimcilarm Samsun Temasi I¢in Kod Matris Tarayicist

Sekil 6.2. ve Sekil 6.3.‘te kod matris tarayicisiyla, goriismelerdeki Samsun

temas1 altinda toplanan kodlarinin dagilimiyla ilgili bir gorsel sunulmaktadir.
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Ornegin, Katilimer-5 ve Katihmci-2’nin Samsun’a bakis agistyla ilgili goriisleri
baska goriislerine gore daha agirlikli olmustur. Katilimci-12 i¢in Samsun’un
geemisiyle ilgili goriisler daha ¢cok yogunluk gosterirken, Katilimci-14 i¢in Samsun’a

bakis agisinda ayni durum kendini gostermistir.

Samsun temas: altindaki "Go6¢ nedeni", "GO¢ Oncesi ve sonrasi yasam" ve
"Bagka bir yere go¢" gibi kategoriler, hemsehri derneklerinin kentle kurdugu
iliskiler1 ve katilmeilarin  farkli cografyalardan Samsun’a go¢ siireclerini
anlamamiza olanak saglamaktadir. Bu baglamda, hemsehri derneklerinin ¢oklu kent
kimligine etkisi, katilimcilarin birden fazla kimlik tasima ve bu kimlikler arasinda
gecis yapabilme siireglerini tesvik etmektedir. Dernekler, go¢gmenlerin hem geldikleri
yerle hem de bulunduklar1 yerle olan iligkilerini pekistirerek, ¢oklu kimliklerin bir
arada var olmasini tesvik eder. Katilimcilarin "Samsun’a bakis agisi" ve "Baska bir
yere gog¢" gibi kategorilerde dile getirdikleri diisiinceler, kentle 6zdeslesme
streclerini gosterirken, derneklerin roll, bu 6zdeslesmeyi giiclendirme ya da

karmagiklastirma noktasinda 6nemli bir yer tutmaktadir.

Sonug olarak, bu kategorilerden elde edilen veriler, hemsehri derneklerinin
coklu kent kimliginin sekillenmesine ve Samsunluluk bilincinin olusmasina etkilerini
anlamada oOnemli bir temel olusturmakta, ayni zamanda Samsun’un kentsel

politikalartyla iliskili ¢esitli dinamiklere 151k tutmaktadir.
6.1.1. Gog nedeni

Bu ¢alisma, gorlismecilerin Samsun’a gé¢ etme nedenlerini kategorize ederek
ele almaktadir. Gog¢menlerin geldikleri bdlgelerden neden ayrilmak zorunda
kaldiklar1 ya da Samsun’u bilingli bir tercihle mi segtikleri gibi sorular iizerinde
durulmustur. Go¢, ¢cok boyutlu bir olgudur ve literatiir taramas1 bolimiinde de
belirtildigi lizere, Samsun tarih boyunca farkli gd¢ tiirlerine sahne olmustur. Kentte
zorunlu, goniilli, i¢ ve dis go¢ gibi pek cok goc tiiriine ait kitlesel ve bireysel

ornekler gorilmektedir.

Katilimc1-2’nin anlatimi, Samsun’un niifus miibadelesi siirecinde go¢ alan bir
kent oldugunu gostermektedir. Literatiirde de belirtildigi gibi, Osmanli sonrasi
Balkanlardan Tirkiye’ye go¢ hareketliligi yasanmis, 6zellikle 30 Ocak 1923’teki
miibadele antlasmasi sonrast Samsun 6nemli bir iskele ve sevk merkezi olmustur.

Kayitlara gore, 31 Aralik 1923-Temmuz 1924 arasinda kente 44.255 miibadil
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indirilmistir (Duman, 2010: 21). Katilimc1-2’nin anlatimi, bu tarihsel siireci bireysel
deneyimler (zerinden desteklemektedir: "Bizim ailemiz Lozan Antlagsmasi'ndaki
niifus miibadelesi maddesi geregince go¢ etmis. Dedem ve dedemin babasi anne
tarafindan, baba tarafindan ise babamin annesi ve dedesi bu siire¢cle Samsun'a
gelmigler." (Katilimei-2). Katilimei1-2 kendisi bir gégmen olmamakla birlikte,
ailesinin Yunanistan ile yapilan niifus miibadelesi sonucu Samsun'a yerlestigini
belirtmektedir. Bu baglamda dikkat ¢ekici bir unsur, katilimcinmn ailesinden gelen

kiiltiirii koruma g¢abas1 ve gd¢men kimligini siirdiirme istegidir.

Katilimei1-5, g0¢ nedenini ailesinin ve akrabalarinin Samsun’da yasamasiyla
iligkilendirmekte ve ekonomik ile sosyo-kiiltiirel olanaklarin daha 1yi olduguna
inanarak ailesinin etkisiyle Samsun’a yerlestigini belirtmektedir. Bu durum,
Tirkiye’deki i¢ gb¢ dinamikleriyle ortiismektedir. Literatiirde bahsedildigi lizere, i¢
go¢ ayni lilke icerisinde bir bolgeden ya da kentten digerine yapilan hareketlilik
olarak tanimlanmakta olup (Bartram vd., 2019: 191), o6zellikle gelismekte olan
iilkelerde kirsal alanlardan kentlere yonelim bi¢iminde gergeklesmektedir.
Tirkiye’de de i¢ go¢ agirlikli olarak kirdan kente dogru ilerlemekte ve farkli gog
tiirleri gercevesinde incelenmektedir. Literatlirde i¢ goc tiirleri arasinda kdyden
kentlere basamakli gé¢ ve kiiciik kentlerden biiylik kentlere sigcramali go¢ gibi
bicimlerin 6ne ¢iktig1 vurgulanmaktadir. Bu gog¢ bigimleri, bireylerin ve ailelerin
ekonomik ve sosyal olanaklar1 daha genis kentlere yoOneliminde belirleyici
olmaktadir (Giirkan, 2006: 46). Katilimci-5’in go¢ deneyimi, ailesinin kente yonelik
hareketliligiyle paralellik gostermekte ve i¢ gogiin ailevi baglar ile sosyo-ekonomik

beklentiler ¢ergevesinde sekillendigini ortaya koymaktadir:

Bizim Samsun’a gd¢ etme nedenimiz ¢ok eskiden beri burada yasayan
akrabalarimiz var. Dedem, yaklasik 40 yildir burada... Evimiz vardi. Ondan
sonra dedem, dedemden sonra babam buraya gdoc etmisler, buranin sagladigi
imkanlardan dolayi. Samsun bilindik bir yer (...). Yani kendi ¢evremizin
etkisiyle buraya go¢ etmisler. (Katilimci-5)

Katilimc1-13 ve Katilimci-6'nin deneyimleri, zorunlu goé¢ olgusunu gozler
Oniline sermektedir. Literatiirde belirtildigi lizere, zorunlu gb¢ diger gog¢ tiirlerinden
bazi temel yonleriyle ayrilmaktadir. Zorunlu gog¢iin baslica nitelikleri arasinda kdyle
bagn biitiiniiyle kopmas1 ve bu nedenle gé¢ eden bireylerin kente uyum siirecinde
kirsal topluluklarin sagladigi destekten yoksun kalmasi, aile {iyelerinin geng, yasli,
kadin ve erkek ayrimi olmaksizin topluca go¢ etmesi, bu goclerin kitlesel nitelikte

olmas1 ve kararin psikolojik ve ekonomik agidan hazirliksiz bir sekilde, ¢ok kisa
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stirede alinmasi yer almaktadir. Ayrica, go¢ eden bireylerin kirsal yasam deneyimine
sahip olmasi nedeniyle kentlerde kullanabilecekleri bilgi ve beceriden yoksun
olmalar1 da zorunlu gogii karakterize eden unsurlardan biridir (Koyuncu, 2015: 43).
Katilimei-13  ve Katilimei-6'nin - anlatimlary, zorunlu gociin bu 6zellikleriyle
ortiismekte ve bireylerin kentte karsilastiklart uyum sorunlarmi anlamak agisindan
onemli veriler sunmaktadir. Katilimc1-13, Cerkez-Rus Savasi sonrasinda Osmanli
topraklarina zorunlu gog ettiklerini vurgularken, bu siirecin toplumsal hafizada kalic1
izler biraktigmni dile getirmektedir. Katilimc1-6 ise 1923 Nufus Mibadelesi strecinde
ailesinin Kavala'dan Samsun'a goc¢ ettigini ve go¢ siirecinin psikolojik etkilerinin

kusaktan kusaga aktarildigini belirtmektedir.

Gog etme nedeni Cerkez-Rus savasi sonucunda en son 1864’de imam Samil’in
de yenilgiyi kabul edip teslim olmasindan sonra Ruslar Kafkasya’daki (...)
niifusu azaltmak icin zorunlu goge tabi tuttular. Iste Sibirya ya da Osmanlh
topraklar1 gibi segenekler sundular. Tab,i (...) Sibirya’ya gitmektense Osmanli
topraklarina gitmeyi tercih ettiler. O giiniin sartlarindan dncede gelenler var, ¢cok
onceden mesela Plevne kahramani Gazi Osman Pasa da bir (...)’dir, o 1864°te
degil, ¢ok dnce gelmistir. Ama en bilyiik goc 1864’te gerceklesti, Mayis ayinda.
21 Mayis’ta o karar alindi zaten, bizim i¢inde siirgiinii anma etkinligi, sembol bir
tarihtir 21 Mayis. 21 Mayis’ta Samsun’da tiitiin iskelesinin orada bir anma
yaptik, 25 Mayis’ta da Diizce’de Tiirkiye genelindeki derneklerin katilimiyla
daha biiyiik bir etkinlik yaptik. (Katilimci-13)

Katilimci1-12'nin go¢ nedeni ise daha iyi yasam kosullaridir. Samsun'daki

egitim ve ekonomik imkanlar, ailesini buraya go¢ etmeye tesvik etmistir.

Goc¢ etme nedenimiz o zamanki sartlarda iste okul sartlari, mesela benim kdylim
Cakalli, Cakallida sadece ilkokul vardi, ortaokul vardi. Gergi ben onlardan sansh
birisiyim bir devlet dairesinde ¢alisan bir anne babanin evlatlart oldugum igin
ben ilkokulu da ortaokulu da liseyi de Samsun ilkadim ilgesi ilyaskoy
Mahallesinde yaklagik 18 yasina kadar yasayan birisiyim. (Katilimci-12)

Genel olarak, bulgular go¢ strecinin sadece bireysel tercihlerle sinirl
kalmadigini, aym1 zamanda tarihsel, politik ve sosyo-ekonomik etkenlerle
sekillendigini gostermektedir. Zorunlu go¢, bireylerin yasadiklar1 yerlerden
kopmalarma neden olurken, bu siirecin toplumsal hafizada kalici izler biraktigi
goriilmektedir. Goniillii goglerde ise ekonomik ve sosyal kosullarin daha iyi olmasz,
bireyleri yeni bir kente yerlesmeye tesvik eden temel faktorler olarak karsimiza
cikmaktadir. Samsun, tarih boyunca farkli go¢ hareketlerine ev sahipligi yapmis bir
kent olarak, hem zorunlu hem de goniilli go¢ deneyimlerinin izlerini tasimaya
devam etmektedir. Ayrica, gdo¢gmenlerin kente adaptasyon siirecinde aile, kiiltiir ve
toplumsal hafiza faktorlerinin belirleyici rol oynadigi goriilmektedir. Hemsehri

dernekleri bu hafizanin korunmasinda 6nemli bir araci gérevi gormektedir.
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6.1.2. Go¢ Oncesi ve Sonras1 Yasam

Gog¢ yalnizca fiziksel bir yer degisikligi degil, ayn1 zamanda bireylerin yasam
tarzlarinda, diisiince yapilarinda ve sosyal ¢evrelerinde koklii degisimlere yol acan
bir slirectir. Go¢ eden bireyler, yeni bir yere uyum saglamaya calisirken gegmislerine
dair aidiyetlerini de siirdiirme cabasi i¢ine girebilirler. Bu baglamda, go¢ siirecinde
yasanan degisimlerin kisisel, kiiltiirel ve sosyo-ekonomik boyutlariyla ele alinmasi
gerekmektedir. Bu boliimde, Samsun’a go¢ eden bireylerin gé¢ Oncesi ve sonrasi
yasamlar1 arasindaki farklari nasil deneyimledikleri, alanda yapilan goriismeler

dogrultusunda degerlendirilecektir.

Baz1 katilimcilarin, Samsun’a geldikten sonra yasamlarinda biiyiikk bir
degisiklik olmadiginm1 ifade etmeleri, gd¢menlerin asimilasyon ve uyum
stireglerindeki bireysel farkliliklarla agiklanabilir. Berry (1997), gd¢menlerin yeni bir
kiiltiirel ¢evreye uyum saglamada farkli stratejiler gelistirdigini ifade etmistir. Bu
stratejiler, asimilasyon, entegre olma, ayr1 kalma ve marjinallesme olarak dort ana
baslik altinda incelenebilir. Asimilasyon, bireylerin yeni kiiltiirii benimsemeleri ve
eski kiiltiirlerinden uzaklagsmalarini ifade ederken, entegre olma, gégmenlerin her iki
kilturle de etkilesime girerek uyum saglamalar1 anlamina gelir. Ancak, baz1 bireyler
yeni ¢evreye adapte olsalar bile, kendi kimliklerini ve sosyal baglantilarin1 koruyarak
eski yasam bi¢imlerini siirdiirmeyi tercih edebilirler. Katilimcilarin yasamlarinda
bliyiik bir degisiklik hissetmemeleri, ayr1 kalma stratejisini benimsemeleriyle
aciklanabilir. Bu durumda go¢menler, yerel topluma entegre olmak yerine, kendi
kiiltiirel kimliklerini ve sosyal aglarmi koruyarak daha az degisim yasarlar. Berry nin
bu ¢ercevedeki yaklasimi, gdogmenlerin uyum siireglerinin heterojenligini ve bireysel
tercihlerin, go¢ sonras1 deneyimlerde nasil farkli sonuclar dogurabilecegini gosterir.
Ornegin, Katilimci-14 bu durumu sdyle dzetlemistir: “Bir Anadolu gencinin, bir
Anadolu insaninin yasayis tarzi neyse, ayni tarzi burada da yasayabiliyorum. Sey,
yok yani, o konuda bir sikint1 yok, devam ettiriyorum. Hayatimda “Samsun’a geldim

de su degisti, bu degisti” yok.”

Gog, bireylerin yalnizca mekansal hareketliligini degil, ayn1 zamanda sosyal
sermayelerinin doniislimiinii de beraberinde getirir. Katilimc1-10’un Samsun’a go¢
ettikten sonra kendi ayaklar: lizerinde durma siireci ve 6zgiiven kazanimu, literatiirde
aktarilan Bourdieu’niin sosyal sermaye kavrami cergevesinde degerlendirilebilir.

Yeni bir kentte birey, mevcut sosyal aglarindan koparak farkl iligkiler gelistirmek ve

166



yeni kaynaklara erismek durumunda kalir. Bu siiregte edinilen sosyal sermaye,
ekonomik ve kilturel sermayeyle biitiinleserek bireyin toplumsal konumunu yeniden
sekillendirir. Dolayisiyla, go¢ yalnizca mekansal bir degisim degil, ayn1 zamanda
bireyin toplumsal statiisiinii yeniden insa etmesine olanak taniyan dinamik bir

sirectir:

Orada biiyiiklerin etkisi altinda kaliyorsun, kendini ifade edemiyorsun,
acilamiyorsun, ama ben Samsun’a geldikten sonra, once, sudan ¢ikmig balik
gibiydim. Simdi Elhamdiilillah, ya ben bu sehirde nasil ayaklarim {iizerinde
dururum diye disiiniiyorken, simdi o sehir beni el iistinde tutuyor. Allaha
sikiirler olsun. O da tek benim seyim vardi, buraya gelirken, ben “namert
sofrasinda bal yiyecegime, comert sofrasinda bu sehirde yal yiyecegim” dedim,
“onun bunun verdigi culu giymektense, giydigim gula razi olacagim” dedim.
Gittim ne namertle bal yedim ne de onun bunun verdigi ¢ulu giydim. Azla
yetindim, tek maastim. Ya ben bu sehri seviyorum, ¢linkii babamla baglar1 var.
Babami ¢ok severdim. Bu sehrin bende yeri var, bu sehir i¢in ¢ok seyler yapmak
istiyorum ama ya sey etmiyorlar, birileri 6niine gegiyor. (Katilimei-10)

Gorlismelerde, zorunlu goc ile gelen bireylerin beklentilerinin daha diistik
oldugu, goniillii go¢ edenlerin ise daha iyi yasam standartlarina ulagmay1
hedefledikleri goriilmiistiir. Hemsehri dernekleri yoneticilerine Samsun’a go¢ sonrasi
beklentilerinin karsilanip karsilanmadigi soruldugunda, biiyiik 6lgiide beklentilerinin
karsilandigini ifade etmislerdir. Ancak Katilimci-2’nin anlatimi, bazi bireylerin

zorunlu gog siirecinde yasadiklar1 zorluklara isaret etmektedir:

Karsilayan var, karsilamayan var. Carsamba’da birisiyle istisare etmistik,
arkadasin dedesiyle, Dramaliydi o. Mesela o topraklarmi alamamis burada.
Devlet vermis ama o zaman Carsamba’da bir aga, topraklarini ¢evirmis ve el
koymus adamin. Sonrasindan da sefaletle hayatini idame ettirmeye c¢alismis.
Soyle bir sey var, Carsamba’ya ¢ok az kisi iskan edilmis, Bati tarafina dogru ve
i¢ bolgelere dogru daha yogun oldugu i¢in onlarda ¢ok fazla problem olmamustir.
(Katilimci-2)

Katilime1-8’in Samsun’da kariyer gelisimi agisindan birgok firsat yakaladigini
ifade etmesi, Bourdieu’niin sosyal sermaye teorisiyle uyumlu bir sekilde
aciklanabilir. Bourdieu'ye gore, bireylerin sahip olduklari1 sosyal sermaye, yani
sosyal aglar ve bu aglar araciliiyla edinilen iliskiler, onlarin ekonomik basarilarmi
ve Kariyer firsatlarmi dogrudan etkiler (Bourdieu, 1986). Gog siireci, bireylerin yeni
sosyal baglar kurarak bu sermayeyi genisletmelerine olanak tanir. Katilimci-8,
Samsun’a go¢ ettikten sonra kariyer gelisimi agisindan cesitli firsatlar yakalamigsa,
bu biylk olasilikla, yeni g¢evresinde olusturdugu sosyal aglarm ve bu aglar
araciligiyla erisebildigi kaynaklarm bir sonucudur. Yeni sehirdeki sosyal sermaye,
bireyin profesyonel alandaki firsatlara erisimini kolaylastirabilir, is diinyasinda kabul

gormesini saglayabilir ve dolayisiyla kariyerinde onemli bir ilerleme kaydetmesine
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olanak taniyabilir. Bourdieu'niin teorisi, bu tiir firsatlarin yalnizca bireysel ¢aba ile
degil, ayn1 zamanda bireyin entegre oldugu sosyal aglarin ve toplumdaki konumunun

etkisiyle sekillendigini vurgular:

Onu soyle cevaplandirmak daha dogru olur, baska bir yerde olmus olsaydim
veya kendi memleketimde olmus olsaydim., bu yasantimin ¢ogu belki de
olmayacakti. Belki de daha mu giizel olacakti? Onu bilemiyoruz tabii ama
saptamak zor bir sey. Ama olabildigince Samsun’daki, seylerimi karsiladi. Hani
ben dgretmenlik yaparken, kariyer anlaminda burada yoneticilikler de yaptim,
yoneticilik yaptim, egitim kurumlarinda yoneticilik yaptim. Ayriyeten bu sivil
toplum kuruluglarinda yoneticilik yaptim. Halen daha (...)’lular dernek
baskanligin1 yonetiyorum. Burada birgok hayalimdeki seyi gergeklestirdim. Hem
kendi kariyerim agisindan hem de buradaki hayattaki ihtiyag agisindan ¢ogu seyi
burada karsiladim. Tiim beklentilerim olmasa da bir memurun karsilayabilecegi
cogu seyi iyisiyle karsiladigimi soyleyebilirim. Sikayet edemem bu konuda.
(Katilime1-8)

Bu baglamda, go¢ siirecinin yalnizca mekansal bir yer degisikligi olmadigi,
ayni zamanda bireyin yasam kosullari, sosyal ¢evresi ve kimligi agisindan onemli
dontistimler icerdigi ortaya ¢ikmaktadir. Go¢ eden bireyler, yeni ortamlarina uyum
saglarken bir yandan eski kiiltiirel baglarini1 koruma cabasi i¢indedirler. Zorunlu go¢
edenler gegmisleriyle baglarini siirdiirmeye daha fazla odaklanirken, goniillii gog
edenler yeni firsatlar1 degerlendirme egilimindedirler. Genel olarak, gb¢ siirecinin
bireyler tizerindeki etkileri, onlarin sosyo-ekonomik durumlari, kisisel beklentileri ve
kiiltiirel kimlikleriyle dogrudan iliskili olup, go¢ edilen yerin sundugu firsatlarla
sekillenmektedir. Bu siire¢, bireylerde Ozgiliven artis1 saglayarak yeni firsatlar

yaratmakta ve onlarm toplumsal yasama entegrasyonlarini kolaylagtirmaktadir.
6.1.3. Baska bir yere goc

Samsun’a go¢ eden katilimcilara yoneltilen “Samsun’dan bagka bir yere
yeniden go¢ etmek ister misiniz ya da geldiginiz yere donmek ister misiniz?”
sorusuna verilen yanitlar biiylik 6lgiide “Samsun’da kalacagim” seklinde olmustur.
Bununla birlikte, bazi katilimcilar is geregi farkli sehirlerde yasama veya belirli
donemlerde memleketlerine gidip gelme egiliminde olduklarimi belirtmislerdir.
Katilimer-9, katilime1-6 ve katilimei-2 gibi bireyler, Samsun’da kalmaya devam
edeceklerini acikca ifade etmislerdir. Ayrica, bu katilimcilar Samsun’dan ayrilma
konusunda birgok firsatlar1 olmasma ragmen, kente duyduklar1 baglilik nedeniyle

burada yasamay: siirdiirdiiklerini vurgulamiglardir.

Katilimci-14, ailesiyle gerceklestirdigi istisareler sonucunda Samsun’da

kalmaya karar verdigini ifade etmistir. Bu durum, ailevi baglar ve toplumsal
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sorumluluk teorileriyle iliskilendirilebilir. GOc¢ literatirinde, bireylerin gog¢
kararlarmin yalnizca ekonomik ya da kiiltiirel faktorlerle degil, ayn1 zamanda ailevi
sorumluluklar ve aile i¢i iliskilerle de sekillendigi vurgulanmaktadir (Massey vd.,
1993). Aile, bireylerin toplumsal aidiyet duygusunu pekistiren ve yerlesim
kararlarinda belirleyici olan énemli bir faktordiir. Katilimei-14’iin annesinin sozleri,
onmun hem duygusal baglarin1 hem de toplumsal yiikiimliiliikklerini yansitarak gog
kararinda etkili olmustur. Bu durum, aile i¢i etkilesimlerim go¢ siireglerini nasil

sekillendirdigini ve bireylerin sosyal aglarini nasil yapilandirdigini goéstermektedir.

Bursa mezunuyum ben, niversiteyi Bursa’da okudum. Yani Bursa’yi
diistiniirdiim, diigiindiim zaman zaman. Bunun yaninda iklimsel olarak Didim’i
diistindiim. Yani giizel dogasi olmasi sebebiyle, fakat yazin yasanacak yerler
olmadig i¢in... Bursa’ya bir ara gitmeyi planladim, ama annem babam burada,
sag oldugu zaman, “Bizi birakacaksm da gideceksin.” sozleri beni bagladi. Ben
de gidemedim. (Katilimci-14)

Samsun’dan ayrilmak istemeyen katilimcilarin yani sira, farkli nedenlerle go¢
etmek isteyen bireyler de bulunmaktadir. Bu katilimcilar, ya ekonomik olarak daha
fazla firsata sahip olacaklarini diislindiikleri i¢cin ya da zorunlu atamalar nedeniyle
baska bir sehre tasimma ihtimalini goz Oniinde bulundurduklarini belirtmislerdir.
Ornegin, Katilimci-11 Samsun’dan atanarak Istanbul’a gitmek istemistir. Ancak,
babasmmin vefat1 ve deprem gibi dissal faktorler nedeniyle bu planini

gergeklestirememis ve sonrasinda Samsun’dan ayrilamamaistir.

Bu bulgular, Samsun’a go¢ eden bireylerin biliylik ¢ogunlugunun kentte
kalmay1 tercih ettigini, ancak bazi katilimcilarin ¢esitli sebeplerle bagka bir yere go¢
etmeyi diisiindiiklerini gostermektedir. Katilimcilarin Samsun’dan ayrilma firsatlar
bulunmasina ragmen, ailevi baglar, kisisel tercihler ve sosyal iliskiler gibi faktorler,
bu kararlarmi dogrudan etkilemistir. Ornegin, Katilimci-14, Bursa ve Didim gibi
sehirleri degerlendirmis ancak ailesinin etkisiyle Samsun’da kalmaya devam etmistir.
Ote yandan, ekonomik olanaklar ve zorunlu atamalar, bazi bireylerin Samsun’dan
ayrilmay1 diisiinmesine yol agmustrr. Katilimei-11’in Istanbul’a atanma isteginin,
ailesel sorumluluklar ve c¢evresel faktorler nedeniyle gerceklesememesi, gog
kararlarmin  bireysel ve ailevi dinamikler tarafindan sekillendigini ortaya

koymaktadir.
6.1.4. Samsun’a Bakis Ac¢is1

Calismada hemsehri dernekleri yoneticilerine Samsun’a yonelik algilar1 ve

kente dair genel goriisleri sorulmustur. Samsun’un kimligi, simgeleri ve tarihi gibi
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konular ¢alismanin diger boliimlerinde ele alindigindan, bu baslik altinda yalnizca
katilimcilarin  kente dair genel yaklasimlart degerlendirilmistir. Gorlismelerde,
Samsun’un dogal giizelliklerinden ekonomik olanaklarina, kiiltiirel etkinliklerinden

goc dinamiklerine kadar bir¢ok faktoriin one ¢iktigr goriilmektedir.

Katilimcilarin Samsun’u, genis sosyal alanlar1 ve hareketli kent yasamiyla 6ne
¢ikan bir sehir olarak tanimlamalari, sosyal altyap1 kavrami ile uyumludur. Layton ve
Latham (2022) kamusal alanlari, bireylerin yabancilarla karsilastigi, toplumsal baglar
kurdugu ve hak iddia ettigi yerler olarak tanimlar. Samsun’daki genis sahil alanlar1
ve sosyal olanaklar, bu kamusal alanlarin sundugu firsatlar1 yansitmaktadir. Sahil
hattinin uzunlugu ve kullanishhgi, bireylerin birbirleriyle diizenli ve anlamh
etkilesimlerde bulunmasini saglayarak, sosyal sermaye olusturma potansiyeli tasir.
Bourdieu'niin sosyal sermaye tanimi, bu tiir kamusal alanlarda bireylerin sosyal aglar
araciligiyla giiven ve dayanisma insa etmelerini miimkiin kilar. Ayrica, sosyal altyap1
kavrami (Klinenberg, 2018) dogrultusunda, Samsun'un sosyal alanlari, bireylerin
farkli gegmislerden gelerek giiven olusturdugu ve toplumsal iliskilerini giiclendirdigi
bir "sosyal altyap1" islevi géormektedir. Bu baglamda, Samsun’daki sosyal alanlar,
toplumsal etkilesimi destekleyen, bireylerin sosyal sermayelerini giiclendiren ve kent

aidiyetini artiran 6nemli mekanlar olarak degerlendirilebilir.

Bir kere en giizel sey sahil... Boydan boya istediginiz gibi yiiriiyebiliyorsunuz,
bu Tirkiye’nin higbir yerinde yok. Bu kadar genis bir ylirime alanina sahil olup
da. Bisikletini siir, kulakligin1 tak, diimdiiz otur. Sosyal alan da ¢ok fazla...
Merkezden bahsetmiyorum, 6zellikle Atakum, Denizevleri’'nden itibaren sosyal
alan daha da artiyor. Gengler icin olanak daha fazla... Onun disinda, kiiltiirel
faaliyetler de ¢ok fazla... Mesela bu sene kiiltiir yolu festivali geldi, onun disinda
her sene festivaller oluyor, opera balede etkinlikler oluyor, tiyatrolarda oluyor.
Bir de ulasim anlaminda da ¢ok rahat ve kolay bu etkinliklere ulasim noktasinda
giizel bir sey. Izmir’e gittigimde bir ilceden digerine gecerken ¢ok uzun bir yol
kat etmistik, burada ¢ok kisa siiriiyor, bu ¢ok giizel. (Katilimci-13)

Katilimcilarin - go¢  siiregleriyle ilgili deneyimleri, Samsun’un 6zellikle
kademeli go¢ acgisindan onemli bir gecis noktasi oldugunu ortaya koymaktadir. Bir
katilime1, Samsun’un bu islevini vurgulayarak, sehrin gdo¢menler icin bir gecis
noktasi olarak rol oynadigim ifade etmistir. Bu durum, Massey vd. (1993) gociin
asamal1 ve ¢ok diizeyli bir siire¢ olduguna dair teorisiyle uyumludur. Katilimcinin
Samsun’u kademeli goc¢ agisindan bir gecis noktast olarak degerlendirmesi,
gdcmenlerin biiyiik kentlere yerlesmeden dnce daha kiigiik yerlesim yerlerinde sosyal
ve ekonomik firsatlar kesfederek kademeli bir gegis yaptigimi gostermektedir. Portes

ve Rumbaut (2001) ise kademeli gogln, bireylerin daha blylk kentlerdeki
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yerlesimlere gegmeden Once, ara adimlar atacaklar1 gecis sehirlerinde sosyal uyum
stirecini pekistirdiklerini vurgular. Samsun, bu baglamda, gé¢gmenlerin toplumsal ve
ekonomik uyum siireclerini destekleyen bir asamali ge¢is kenti olarak 6nemli bir rol

oynamaktadir.

Kiigiik Istanbul... Samsun icin bu hem olumlu hem olumsuz. Adam
Trabzon’dan, Rize’den buraya gelmis, amaci... Biz son 40-50 yila bakarak
konusalim; daha once gelen goclerin, dedigiz gibi, sebepleri daha farkli. Ama
40-50 yilin, 80°den sonraya baktigimiz zaman Samsun’a gelen insanlar para
kazanmak, burada daha iyi sartlarda yasamak i¢in gelmis. Eger isini giiclinii
tutturanlar olmusgsa bunlar, buraya yerlesmis, ticaretle ugrasmis, devlet memuru
olmus, o olmus, bu olmus. Fakat bir kism1 buraya gelmis, sermayesi olmadigi
icin, meslegini burada daha iyi icra edemedigi igin, buradan Bursa’ya,
Ankara’ya, Istanbul’a, Kocaeli’ne degisik illere gitmis. Samsun bu anlamda bir
durak vyeri, Istanbul gibi son nokta degil. Kademeli gogiin bir duragr...
(Katilime1-7)

Bu tespit, kentlerin go¢menler i¢in kalici yerlesim merkezi olma ve gegici
konaklama noktasi olma rollerini ayn1 anda tistlenebilecegini gdstermektedir. Go¢
teorileri baglaminda, Samsun’un bu 6zelligi, hem kentin demografik yapisini hem de
sosyal uyum dinamiklerini sekillendirmektedir. Katilimci-7, Samsun‘'un hem gegici
konaklama hem de kalic1 yerlesim merkezi olma rollerini istlendigini ve bunun
kademeli gog siireclerine dair 6nemli bir geg¢is noktas1 sundugunu vurgulamaktadir.
Bir katilimci, Samsun’daki heterojen yapmin toplumsal kaynasma iizerinde olumsuz

etkiler yarattigini ifade etmistir::

En biiyiik dedigimiz gibi, gb¢te bir nokta, bir durak, en biiyik ozelligi...
Sosyolojik olarak bakmaya c¢alisiyorum olaya ve bircok ile bakaraktan sunu
sOyleyebilirim ki burada ¢ok fazla toplumsal kaynasma yok. Hani bir sokakta
eger 50 hane yasiyorsa, 50 hane ortalama 10 sehirden go¢ eden insanlarm oldugu
bir yer. Ve 10 aym sehrin insanlar1 birbirleriyle daha yakin, farkli gsehirden
olanlar birbirlerinden ¢ok uzak. Kiiltiir ¢atismasi ¢ok fazla var. (Katilime1-7)

Bu goriis, Portes ve Rumbaut (2001) tarafindan kademeli go¢ ve sosyal uyum
stireclerinde gecis noktalarmin 6nemli rolii vurgulanan literatiirle iliskilidir. Portes ve
Rumbaut, gé¢menlerin yeni bir yerlesim yerinde sosyal uyum saglama siireglerini ve
bu siireclerin asamali bir sekilde gerceklestigini tartisirlar. Go¢menlerin, biiyiik
sehirlere yerlesmeden Once daha kiiclik sehirlere ya da ge¢is noktalarina
yonelmelerinin, hem ekonomik hem de sosyal entegrasyon acisindan onemli bir
asama oldugunu belirtirler. Bu gecis noktalari, gd¢menlerin toplumsal yapiy1
anlamalari, yeni c¢evrelerine adapte olmalar1 ve sosyal aglarmi kurmalar1 agisindan
kritik bir rol oynar. Samsun, bu baglamda, hem bir ge¢is noktast hem de kalici
yerlesim alant olarak gd¢menlerin toplumsal uyum siireclerinde zorluklarla

karsilastiklar1 bir kent olarak degerlendirilebilir.
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Bazi katilimcilar, Samsun'un yasanabilir bir kent olarak giiclii yonlerine vurgu
yaparken, 6zellikle farkli kentlerde yasamis bireyler, sehrin sundugu yasam kalitesini
yiikksek olarak degerlendirmistir. Bu goriis, kentsel yasamin cesitli boyutlarini
inceleyen literatiirle de ortiismektedir. Ozellikle Sachs (2000), bir kentin
yasanabilirligini tanimlarken sosyal altyapi, saglik, egitim, ¢evre, giivenlik ve ulagim
gibi faktorlerin yasam kalitesini dogrudan etkileyen belirleyici unsurlar oldugunu
vurgulamaktadir. Katilimcilarin Samsun'un sundugu yasam kalitesine dair olumlu
degerlendirmeleri, sehrin sundugu sosyal olanaklar, altyap1 ve yasam kosullarinin bu

teorilerle uyumlu oldugunu gostermektedir:

Samsun Tiirkiye’nin yasanabilir illerinin baginda geldigini soylityorum. Kendim
mesela 32 degisik sehirde is yaptim. Tirkiye’nin 32 degisik sehrinde,
Giineydogu’su, Dogusu, Akdeniz’i, Ege’si, Trakya’si, Karadeniz’i, I¢
Anadolu’su, hepsinde bulundum. Bulundugum illerin igerisinde gezdikten sonra
yasamaya karar verdigim il Samsun oldugu igin ve bundan da pismanlik
duymadigim igin gittigim her yerde Samsun’u sey yapiyorum, hatta sosyal
medya araciligiyla da sanki bir Samsun dernek bagkaniymis gibi siirekli Samsun
videolar;, Samsun seyleri paylasiyorum. Telefon numaralarimda mutlaka
Samsun vardir igerisinde. Arabamin plakast Samsundur. (Katilimei-1)

Kentlerin yasanabilirlik diizeyi, altyapi, sosyal hizmetler ve ekonomik
olanaklar gibi bir¢ok faktoriin birlesimiyle sekillenmektedir. Bu baglamda Samsun,

gocmenler icin tercih edilen bir kent olarak olumlu bir imaja sahiptir.

Katilimcilar, Samsun'un sahip oldugu potansiyeli tam anlamiyla
kullanamadigini1 ve kentin ekonomik ve turistik anlamda daha gelismis bir noktada
olmasi gerektigini ifade etmektedir. Bu goriis, siirdiiriilebilir kalkinma literatiiriindeki
temel tartigmalarla iliskilendirilebilir. Sachs (2000), siirdiiriilebilir kalkinmanin
sadece cevresel degil, ayn1 zamanda ekonomik ve sosyal boyutlariyla da ele alinmasi
gerektigini vurgulamaktadir. Ozellikle, dogal ve Kkiiltiirel kaynaklarn etkin bir
sekilde kullanilmas: gerektigi lizerinde durmaktadir. Samsun'un sahip oldugu
ekonomik ve turistik potansiyelin tam anlamiyla kullanilamamasi, sehrin bu
kaynaklar1 siirdiiriilebilir kalkinma perspektifinden degerlendirme eksiklikleriyle
iliskilendirilebilir. Sachs'in siirdiiriilebilir kalkinma anlayisi, Samsun’un mevcut
ekonomik ve turistik gelisimini artirmak i¢in gerekli stratejik planlamay1 vurgulayan

bir ¢cergeve sunmaktadir.

i1k olarak Samsun’un Karadeniz’in en biiyiik ili oldugunu diisiiniiyorum. Samsun
biitlin sosyal imkanlara olabildigince cevap veriyor. Egitim, saglik, ulagim
yoniinden, bu yonlerden bir¢ok imkani olan bir il... Bu yodnlerden tercih
ediyorum. Yani Samsun’un turizm yoniinden daha ¢ok geligmesini isterdim. Bu
potansiyelinin de degerlendirilemedigini diisiiniiyorum, agik¢asi. Bu konularda
da projelerinin de zayif oldugunu diisiiniiyorum. (Katilimci-8)
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Katilimcilar, Samsun’un cografi avantajlarindan yararlanarak bdlgesel
kalkinma siirecinde daha aktif bir rol iistlenmesi gerektigini ifade etmektedirler. Bu
gorlis, Porter (1990) tarafindan da desteklenen bir anlayisa dayanmaktadir. Porter,
rekabet avantajinin sadece sirketler diizeyinde degil, ayn1 zamanda cografi ve
bolgesel diizeyde de sekillendigini belirtmektedir. Bu baglamda, Samsun’un cografi
konumu, yerel is birlikleri ve bdlgesel aglar araciligiyla ekonomik gelisim ve
kalkinma siirecini hizlandirabilir. Ayrica, bolgesel kalkinma stratejilerinin, bolgedeki
giicli sektorlerin tanimlanarak bu sektorlerin ulusal ve kiiresel pazarlara
entegrasyonunun saglanmasina yonelik politikalarla desteklenmesi gerektigi

vurgulanmaktadir.

Samsun kesinlikle stratejik bir sehir... Karadeniz’in en biiylik ve énemli kenti.
Bu sehir, Giresun’dan, Ordu’dan, Amasya’dan, Sivas’tan hatta Kastamonu’dan
Sinop’a kadar olan sechirlerin bir bagkenti gibi. Samsun, bu bdlgenin
kalkinmasinda daha etkin bir rol oynayabilir. (Katilimci-4)

Bu degerlendirme, Samsun’un Karadeniz Bdlgesi’nde ekonomik ve lojistik
merkez olma potansiyeline sahip oldugunu gostermektedir. Bolgesel kalkinma
politikalar1 agisindan Samsun’un sanayi, ticaret ve turizm yatwrmmlariyla

desteklenmesi gerektigi anlasilmaktadir.

Sonug olarak, hemsehri dernekleri yoneticileri Samsun’u dogal giizellikleri,
sosyal olanaklar1 ve kiiltiirel etkinlikleriyle hareketli bir kent olarak tanimlarken, ayni
zamanda toplumsal kaynasma eksikligi, ekonomik potansiyelin yeterince
degerlendirilememesi ve stratejik Oneminin gerektigi gibi kullanilmamasi gibi
konularda elestirilerde bulunmuslardir. Bu bulgular, kent sosyolojisi ve bdlgesel
kalkinma perspektiflerinden degerlendirildiginde, Samsun’un siirdiiriilebilir bir

biiylime stratejisi benimsemesi gerektigini ortaya koymaktadir.
6.1.5. Samsun’un Gelismesi I¢cin Yapilmasi Gerekenler

Hemsehri dernekleri yoneticileri, Samsun’da bir gd¢men toplulugunu temsil
eden ve kentte sosyal ve ekonomik agidan belirli bir etkiye sahip olan bireylerdir.
Uzun siiredir Samsun’da yasayan ve kent yoneticileriyle de etkilesim halinde
bulunan bu bireyler, kentin gelisimi konusunda farkli bakis acilarmna sahiptir.
Yapilan goriismelerde, Samsun’un gelisimi i¢in 6zellikle ekonomik biiyiime, egitim,

turizm ve kent i¢i sosyal uyum gibi alanlarda cesitli 6neriler sunulmustur.

Katilimeilarin ~ bliylik  ¢ogunlugu, Samsun’daki ekonomik faaliyetlerin

artirilmas1  gerektigini vurgulamustir. Samsun’un gelisimi i¢in sanayilesmenin
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desteklenmesi, dogru yatirimlarin tesvik edilmesi ve tarima dayali sanayi tesislerinin
artirilmas1  gerektigi belirtilmistir. Ornegin, Katilimc1-6’nin ifadeleri, ekonomik

biiylime i¢in gerekli adimlar1 su sekilde 6zetlemektedir:

Kentin gelismesi icin bir kere istihdam cok onemli... Iste Samsun spor kenti,
saglik kenti bir siril isimler takildi, maalesef bunlarin ¢ok daha giiclii olmasi
lazim, bunlarin altinin doldurulmasi lazim. Fabrikalasmanin, dogru yatirimlarin
olmasit lazim. Limanm dogru yere yapilmasi lazim, sanayi bolgelerinin
olusturulmasi lazim. Endiistriyel tesislerin kurulmasi lazim, sanayicinin tesvik
edilmesi lazim gibi bir siirii seyin... Arti, tarimla alakali, soguk hava depolarinin
kurulmasi lazim, tarimla alakali, iste salgadir, iste biberdir, domatestir filan,
bunlarla alakal tesislerin olmasi lazim. Samsun’a 6zgii markalarm olmasi lazim.
iki tane biiyiik ovamiz var ama soguk hava depomuz yok. (Katilimci-6)

Samsun’un tarim alanindaki potansiyelinin yeterince degerlendirilemedigi ve
sanayilesmenin bolgesel kalkimma agisindan kritik oldugu vurgulanmaktadir.
Ozellikle, tarimsal iiriinlerin islenmesi ve depolanmasiyla ilgili altyap: eksiklikleri
giderilerek, bolge ekonomisine katki saglanabilecegi ifade edilmistir. Ek olarak,
saglik sektorlinlin ve medikal sanayinin Samsun i¢in 6nemli bir firsat sundugu
belirtilmis, bu sektorlerin desteklenerek kentin ekonomik profilinin giiglendirilmesi
gerektigi dile getirilmistir.

Gorlismelerde, Samsun’un gelisimi i¢in egitime Oncelik verilmesi gerektigi
sikca vurgulanmistir. Egitimin yalnizca Samsun i¢in degil, genel olarak Tiirkiye’nin
kalkinmasi i¢in de kilit bir alan oldugu belirtilmistir. Egitim konusuna odaklanan
katilimcilar, ozellikle kiiltiirel gegmise baglilik ve deger aktarimi konularina dikkat

cekmistir:

Sadece Samsun’un degil, Tiirkiye’nin gelismesi icin egitime Oncelik verilmesi
gerekiyor. Egitim ¢ok Onemli, birinci derecede... Egitimin igerisine gec¢mis
kiiltiire baglilik, gegmise baglilik, géz ardi edilmeden... Mehmet Akif’in bir sozii
var: “Eski, eski oldugu i¢in degil koétiiyse atilir. Yeni, yeni oldugu igin degil,
iyiyse alinir.” Bunu yapmaliyiz. Bunu yapmak i¢in de insanlarin egitilmis olmasi
lazzim. Yani mesela, trafikte gidiyorsunuz; adam serit degistiriyor, bir saga
gidiyor bir sola gidiyor, dogru diirlist bir hareket etmiyor; korna g¢alip ikaz
ettiginiz zaman cami agip size kiifiir edebiliyor, bu bir egitimdir, bu bir
yetismedir, bu bir degisikliktir. Samsun’da maalesef bu sikintilar var.
Tirkiye’'nin her yerinde belki varda, bu Samsun’da c¢ok fazla var. Mesela
Amasya’da ayni seyi yapamazsiniz, niye, Amasya’da cami actiiniz zaman ya
sizi tantyan biridir ya da sizin tanidigmiz biridir. Tabi kiiclik yer oldugu igin,
orada Oyle bir davranis sergileyemezsiniz. Burada, daha, insanlar ozgiirce
davranabiliyor, daha hoyratca davranabiliyor, daha sorumsuzca davranabiliyor.
Ona giizel degil, hogsuma gitmiyor. (Katilimei-14)

Bununla birlikte, egitim eksikliklerinin Samsun’daki toplumsal davranislar1 da
etkiledigi ifade edilmistir. Trafik kurallarina uyulmamasi, sosyal sorumluluk
bilincinin diisiik olmas1 gibi sorunlarin temelinde egitim eksikliginin bulundugu dile

getirilmigtir. Egitim politikalarmm yerel Olgcekte nasil gelistirilebilecegi {izerine
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somut ¢6zim Onerilerinin eklenmesi, bu boélimin daha gucli hale gelmesini

saglayabilir.

Katilimcilar, Samsun’un turizm potansiyelinin yeterince degerlendirilmedigini
ve bu durumun kent ekonomisi agisindan énemli bir kayip yarattigini belirtmistir.
Katilimci-5, Samsun’un saglik turizmi agisindan biiyilik bir avantaja sahip oldugunu,

ancak bu potansiyelin yeterince kullanilmadigini ifade etmistir:

Turizm olmadan Samsun gelisemez. Samsun’un turizm ¢ekmesi igin ¢ok
potansiyeli vardi, kullanilmadi, atil durdu. Sebebinin vizyon eksikligi oldugunu
diisiiniiyorum. Samsun’daki ekonomiyi artirmak icin ne yapabilirsin? Yani her
seyl yapamazsin, imkan yok, ¢linkii biliyorsun kaynaklar kisitli... Senin elinde ne
kaynak var? Insan kaynagm var, iste, turizm kaynagin var. Turizm kullanilabilir.
Onun haricinde, mesela, s0yle soOyleyeyim, Samsun insaninin, iste,
Almanya’daki bir kasabanin iirettigi kadar tibbi cihazi biz iiretemiyoruz. Yani
baktigin zaman, iste, Samsun altyapisi vardi medikal seyler kuruldu. Ama bunlar
mesela, cok aktif hale getirilse, mesela, buradan Ortadogu’ya, iste Uzakdogu’ya
kadar tbbi aletler satabiliriz. Samsun’da saglik turizmini gelistirebiliriz.
Bulundugu konum itibariyle ben saglik turizminin en sansli sehrinin Samsun
olabilecegini diisiiniiyorum. Samsun’un tanitim eksikligi var, Samsun’un turizm
eksikligi var. (Katilime1-5)

Saghk turizminin yam: swra, Samsun’un tarithi ve dogal giizelliklerinin
tanitimmin  yapilmasi  gerektigi ifade edilmistir. Kentin turizm stratejisi
gelistirilirken, siirdiiriilebilir turizm politikalarinin olusturulmas1 ve altyapinin

giiclendirilmesi gerektigi dile getirilmistir.

Katilimcilar, Samsun’daki gé¢men nifusun ve kent ici aktorlerin birbirleriyle
uyum igerisinde hareket edememesinin, kentin gelisimi Oniindeki engellerden biri
oldugunu ifade etmistir. Kent igerisindeki gii¢ miicadeleleri, karar alma siireglerini

olumsuz etkileyerek uzun vadeli planlamalarin 6niine gegmektedir:

Gruplarm arasindaki ¢ikar c¢atismasi, ondan kaynaklaniyor. Samsunlulasma
kiiltirinde eksiklikler var. Samsunlu olamamis, c¢iinkii %901 go¢ etmis
insanlardan olusan bir sehir, bunlarin hepsini homojen hale getirmek, uzun bir
zaman gerektirir, belki de 100 y1l gerekir. O siireci daha tamamlamamis, ondan
dolay1 aslinda herkes kendi bulundugu sehri belki ikinci sehir olarak Samsun’u
goriiyor olabilir birgogu. Ama kenarinda ¢ikar birligi var. (Katilimci-5)

Katilimcilar, Samsun’da yasayan go¢men topluluklarinin kente aidiyet
duygusunun yeterince gelismedigini ve bunun sosyal biitliinlesme acgisindan 6nemli
bir eksiklik oldugunu vurgulamigtir. Kent kimliginin gii¢lendirilmesi ve toplumsal
uyumun saglanmasi adina, sosyal projelerin ve Kkiiltlirel etkinliklerin artirilmasi
gerektigi belirtilmistir.

Bu kategori kapsaminda yapilan degerlendirmeler, Samsun’un gelisimi igin

ekonomik, egitim, turistik ve sosyal acilardan gesitli adimlar atilmasi gerektigini
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ortaya koymaktadir. Oncelikle, ekonomik kalkmnmanm saglanabilmesi adina sanayi
yatirimlarmin artirilmasi, tarim ve medikal sanayinin giliglendirilmesi gerektigi
belirtilmistir. Egitim alaninda yapilacak reformlarin, yalnizca bireysel gelisimi degil,
toplumsal davraniglari da olumlu yonde etkileyecegi vurgulanmistir. Turizm ve
tanitim faaliyetlerindeki eksikliklerin giderilmesi, Samsun’un ekonomik ¢esitliligini
artiracak onemli bir adim olacaktir. Son olarak, kent i¢indeki sosyal uyumsuzluklarin
ve ¢ikar catigmalarinin giderilmesi adina, Samsunlulagsma siirecinin tesvik edilmesi

ve kent kimliginin gii¢lendirilmesi gerektigi ifade edilmistir.

Bu bulgular, kentin stirdiirtilebilir kalkinmasi i¢in hem yerel yonetimlerin hem
de merkezi otoritelerin 1s birligi igerisinde uzun vadeli planlar olusturmasi
gerektigini gostermektedir. Samsun’un gelecekte daha rekabet¢i ve kalkinmig bir

kent haline gelebilmesi icin, bu alanlarda somut adimlar atilmas1 6nemlidir.
6.1.6. Samsun’un Gecmisiyle Ilgili Diisiinceler

Hemsehri dernekleri yoneticileri, 13 ila 58 yil arasinda degisen siirelerle
Samsun'da yasamis olup, ortalama olarak 36 yillik bir kent deneyimine sahiptirler.
Bu surecte hem Turkiye genelinde hem de Samsun 6zelinde 6nemli sosyo-ekonomik
ve kiiltiirel degisimler yasanmistir. Katilimcilar, Samsun'un ge¢misine dair
goriislerini paylasarak kentin tarihsel doniisiimiinii degerlendirmiglerdir. Calismanin
kuramsal c¢ercevesinde ele aliman Tekeli (1991) ve Giliveng (1991) gibi
arastirmacilarm, kent kimliklerinin duragan degil, aksine dinamik ve siirekli degisim
halinde oldugu yoniindeki goriisleri, katilimcilar tarafindan dile getirilen

deneyimlerle de ortiismektedir.

Samsun'da ge¢cmiste toplumsal iliskilerin daha sicak ve i¢cten oldugu yoniindeki
katilime1 goriisleri, kent mekaninin toplumsal hafiza ve mekansal kimlik tizerindeki
roliinii ortaya koymaktadir. Lefebvre’nin Mekdnin Uretimi kuranna gore, mekan
yalnizca fiziksel bir alan degil, toplumsal pratikler ve etkilesimler yoluyla insa edilen
bir yapidir. Bu baglamda, yerel etkinlikler ve ozellikle fuarlar, kent i¢inde giiclii
sosyal baglar olusturarak bireyler arasindaki dayamigmayi pekistirmistir. Ancak,
zamanla bu etkinliklerin azalmasi, toplumsal iliskilerin zayiflamasina ve kentsel
mekanin doniisiimiine yol agmistir. Bu durum, kolektif hafizanin mekan iizerinden
sekillendigini ve degisen kentsel dinamiklerin toplumsal yap1y1 dogrudan etkiledigini

gostermektedir:
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Anadolu’nun geneli igin sdylenebilecek seylerin neredeyse tamami Samsun igin
de sdylenebilir. liskilerin daha sik1 oldugu, insanlarmn yilda bir ay olan fuar1 dort
gozle bekledigi, o fuarda yiizlerce insanin stantlar kurdugu hatta, insanlarin, dyle
aileler biliyorum, bir yil boyunca fuarda satacagi iirlinleri dokudugu, trettigi,
isledigi... Iliskilerin daha sicak oldugu, daha yakin oldugu, daha az katl mesela
Bahcelievler diyorsunuz, hakikaten de bahgeli bir formda gibi... Tabii gittikce
soguma, cok katlilik, betonlagmanin artmasiyla, insan iligkileri zayifladi.
Insanlarin iste, yiyecegi restorami belliydi, alisveris yapacagi yeri belliydi.
Diyaloglar1 daha netti. Aligveris kiltiriinde bir tamigiklik vardi, terzi sizi
taniyordu, manav sizi tamiyordu, bakkal sizi tanityordu. Cocuklarimizi
gonderdigimiz zaman buralardan babasmin selamiyla alisverisler yapabiliyordu.
(Katilimei-4)

Kent i¢i sosyal iliskilerin doniisiimiinde gd¢ hareketleri belirleyici bir unsur
olarak 6ne ¢ikmaktadir. Katilimcilar, Samsun’un gegmiste daha homojen bir niifus
yapisma sahip oldugunu, ancak zamanla farkli bolgelerden go¢ almasi ve yerli
niifusun bir boliimiiniin bagka kentlere gdéc¢ etmesi nedeniyle kentsel kimligin
degistigini vurgulamislardir. Bu durum, Lefebvre’nin Mekdmn Uretimi kurami
cercevesinde degerlendirilebilir. Go¢, yalnizca demografik yapiyr degil, ayni
zamanda toplumsal pratikleri ve mekansal deneyimleri de doniistiirerek kentsel
kimligi yeniden sekillendirmektedir. Boylece, kent mekani, degisen sosyal

dinamikler dogrultusunda siirekli yeniden iiretilmektedir:

Evet, ozellikle eski insanlardan dinledigimiz, isittigimiz Samsun’la simdiki
Samsun farkli... Samsun’un o eski elit tabakasi, genelde Istanbul’a gog etti.
Samsun disaridan gd¢ aldi. Onun disinda, Kurtulus Savasi 6ncesi Samsun’la,
bugiinkii Samsun arasinda da biiyiik farkliliklar var. Kurtulus Savasi veya
(...)erin buraya ilk siirgiin geldikleri donemde Samsun niifusu dért bin, bu dort
binin yaklagik tamamina yakini Ermeni ve Rum. Ve (...)ler gibi Turkler de
koylerde yasiyorlar, sehirlerde bile degil. Kozmopolit bir yap1 varmis bir
zamanlar ama simdi biraz daha Dogu Karadeniz agirlikli bir yapisi var.
(Katilimci-13)

Samsun’un kiiltiirel mirasmni koruma konusundaki eksiklik, Pierre Nora’nin
Bellek kavramiyla acgiklanabilir. Nora, kiiltiirel mirasin ve toplumsal hafizanm,
yalnizca fiziksel mekanlar degil, toplumsal pratikler ve semboller araciligiyla da insa
edildigini belirtir (Nora, 2022). Samsun’daki yerel kiiltiirel degerlerin korunamamasi,
kent kimligini ve aidiyet duygusunu zayiflatan bir etken olarak, kiiltiirel bellegin
mekanlarda ve toplumsal iligkilerde yeterince yer bulamamasini gdstermektedir.
Yenilige adapte olma siireci, eskiye ait degerlerin silinmesine ve toplumsal hafizanin

zayiflamasina yol agmaktadir:

Soyle sOyleyeyim, Samsun biraz dnce dedigim gibi, kendi 6z kiiltiiriinii yasatan,
devam ettiren, bir yap1 degil. Samsun’da boyle bir yap1 yok. Mesela Zeytinlik,
Kadifekale o bolgelerde, eski Samsunlular var, Samsun’un yerlileri var. Kalkanci
ismi mesela Tiirkiye’nin en iyi kalkan balig1 olan yermis burasi ve orada kalkan
balig1 tutanlar yasadig: igin kalkanci denmis, oranm adma. O kiiltiirii koruma
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diye bir sey yok. Samsun ¢ok ¢abuk caga ayak uydurabiliyor. Oyle bir tutucu
davranigi yok Samsun’un. (Katilimei-14)

Bu baglamda, Samsun'un tarihsel ve kiiltiirel doniisiim siireci, kent kimligi
acisindan onemli bir kirilma noktas1 yaratmaktadir. Go¢ hareketleri ve kentlesmenin
hizlanmasi, sosyal iliskilerin doniisiimiine yol a¢mis ve toplumsal dayanigma
klltUriiniin zayiflamasma neden olmustur. Ayrica, kentin ge¢misle olan baglarinin
kopmasi, kiiltiirel stirekliligin saglanamamasi ve tarihi dokunun korunamamasi gibi
sorunlar, katilimcilar tarafindan Samsun’un kent kimligi iizerindeki en oOnemli
eksiklikler olarak ifade edilmistir. Samsun’un eski elit tabakasmmn Istanbul’a goc
etmesi ve kente disaridan gelen gocmenlerle birlikte kentin yapismin degismesi,
kimlik krizine yol a¢tig1 belirtilmistir. Baz1 katilimeilar, Samsun’un kendi kiiltiiriint
korumada yetersiz kaldigmi ve siirekli yeniliklere acik oldugunu, bu durumun kent
kimligini zayiflattigin1 diistinmektedir. Gegmise dair baglarin zayiflamasi ve kentin
hizla degisen yapisi, katilimcilara goére Samsun’un kimlik sorunlarmin temel

nedenlerindendir.
6.1.7. Kendini Samsunlu Olarak Gorme

Katilimcilarin  ortalama 36 yildir Samsun’da yasadiklar1 g6z Oniinde
bulunduruldugunda, kendilerini Samsunlu olarak goriip gérmedikleri sorusu énem
kazanmaktadir. Bu baglamda yapilan goriismeler, bireylerin kent aidiyeti ve kimlik
algilarma 151k tutmaktadir. Caligmanin literatiir kisminda da Karaduman (2010) ve
Mongii (2013) tarafindan ele alinan c¢oklu kimlik edinme durumu, bu baglamda
degerlendirilmistir. Katilimcilarin biiyiik bir ¢ogunlugu kendilerini Samsunlu olarak
tanimlamaktadir. Bu egilim, bireylerin yasadiklar1 yeri benimsemeleri ve aidiyet
gelistirmeleriyle agiklanabilir. Ulkemizde sikga kullanilan “Dogdugun yer mi?
Doydugun yer mi?” deyisine atifta bulunarak, Samsun’da ¢alisip yasayan bireylerin
de kente aidiyet hissettikleri gozlemlenmistir. Ancak bazi katilimeilar, kentte uzun
yillar yasamig olmalarmma ragmen, kendilerini Samsunlu olarak goérmediklerini
belirtmislerdir. Bu kisiler, Samsun’a duyduklari bagliligmm zayif oldugunu ve
cocukluklarin1 gecirdikleri yerlere daha fazla aidiyet hissettiklerini ifade
etmektedirler. Eke (2016), bireyin "benim" dedigi mekanlarla kurdugu bag lizerine

sunlar1 belirtmektedir:

Bazen kimi kentler, tiim aidiyet baglarimiz orada olsa dahi, size ait olmuyor.
Bazense bir kentte bir yabanci olarak var olup, kendinizi evinizde
hissedebiliyorsunuz. Yasanmisliklara dayanmayan ve kocaman bir agmaz gibi
duran bu durum, aslinda ¢ok basit bir iliskiden can buluyor. Zihin haritalarimiz
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ve kentsel doku arasindaki iligki bu, ya da baska bir ifadeyle bireysel
kimligimizle, degerlerimizle, anlamli otekilerimizle kent ve kimligi arasinda
kurdugumuz 6zdeslik (Eke, 2016: 101-102).

Uzun yillardir Samsun’da yasayan katilimcilar, kente duygusal ve kiiltiirel
anlamda baglanmis olduklarin1 vurgulamaktadir. Bu baglamda, kendilerini Samsunlu
olarak gormelerinin yalnizca fiziksel ikametten degil, aym1 zamanda kentle
kurduklar1 zihinsel kopriiden kaynaklandigi anlagilmaktadir. Samsun kimligi,
bireylerin yasam tarzi, sosyo-kKulturel ¢evresi ve ekonomik faaliyetleriyle
sekillenmektedir. Ozellikle katilimci-11, katilimei-2 ve katilime1-10, kendilerini net
bir bigimde Samsunlu olarak tanimlamaktadirlar. Katilimci-10, yalnizca kendisini
degil, cocuklarin1 da bu aidiyet siirecine dahil ederek, bu kimlik insasinin nesiller
arasi bir aktarim siireci oldugunu vurgulamaktadir. Bu durum, Henri Tajfel'in Sosyal
Kimlik Teorisi ile agiklanabilir; Tajfel, bireylerin kimliklerini aidiyet duyduklar1
topluluklarla  6zdeslestirerek  sekillendirdiklerini  belirtir.  Samsun  kimligi,
katilimeilarin hem bireysel hem de toplumsal baglarla insa edilmekte ve bu aidiyet
duygusu, yalnizca fiziksel varlikla degil, sosyal ve kiiltiirel bir baglamla da
pekismektedir: “Benim 2008 dogumlu c¢ocugum var, burada dogdu. Biiyiik
ogullarimda, ikisi de (...)’da dogdu, ama (...)’yum demezler. Samsunluyum derler.”

(Katilime1-10).
Katilimci-8, Samsunluluk duygusunu su sézlerle agiklamaktadir:

Soyle bir soz vardir: “Dogdugun yer mi? Doydugun yer mi?” derler, bizim
(...)da. Biz su anda doydugumuz yerdeyiz. Buranin ekmegini yiyor gibi
hissediyorum. Hani ne kadar devlet memuru olup maas aliyor olsak da,
devletten. Buraya hizmet ettigim igin, biitiin duygusal baglarim benim burada.
Ogrencilerim burada, es dost bana yardim edenler, ¢evremizdeki sosyal cevreler
burada oldugu i¢in, kendimi Samsunlu olarak hissediyorum, ¢iinkii Samsun’un
kiiltiirii ile yasiyorum, mutlu eden yer de burasi, iizen yer de burasi, daha cok.
Daha ¢ok kiiltiirel bagim burada gibi hissediyorum. O yiizden aidiyet duygumda
Samsun.

Katilimc1-4’lin yasam tarzi ve felsefesini yansitan bir kent olarak Samsun’u
sahiplenmesi, Maurice Halbwachs’in Toplumsal Bellek teorisiyle iliskilendirilebilir.
Halbwachs, toplumsal kimligin ve aidiyetin, ge¢cmise dayali toplumsal hafiza ve
kiiltiirel anlamlar araciligiyla sekillendigini savunur. Samsun, katilimci i¢in yalnizca
fiziksel bir mekan olmanin 6tesinde, yasam tarzi ve felsefesiyle 6zdeslestigi bir
kimlik alani haline gelmektedir. Bu, kentin toplumsal bellekle nasil i¢ ice gegtigini

ve bireyin kimlik ingasinda mekanin simgesel roliinii pekistirdigini gosterir:

Insanlar sadece dogum yeri anlaminda sorarsa, orada (...)luyum diyorum. Ama
insanlar bir yasam felsefesi tarzi, yasadigi bolge, yani bu nasil bir yasam
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tarzinda, nasil bir bolgede, nasil bir alanda yasiyor vari bir seyi soruyorsa orada
Samsunluyum diyebiliyorum, rahat rahat.

Simdi ben Samsun’a is olarak da goniil olarak da, ¢evre olarak da ciddi anlamda
bir baglilik duyuyorum. Benim (...)’yla bagim insanin kani ¢eker yani babaniz,
anneniz, kardesleriniz o aileden birini, o kandan birisini 6zlediginizde iki
giinliigiine {i¢ giinliigiine gidip gelmesi disinda bir bagimiz yok zaten.

Arastirmact: Mesela ...’ya gidip geliyorsunuz belirli araliklarla size orada hig
“iyi sende Samsunlu oldun” gibi seyler séyleniyor mu?

Evet, bu cimle ¢ok geger.

Katilimc1-6, Samsun’a 6zel anlam ytikleyerek, Atatiirk’tin Kurtulus Savasi’ni
baslattig1 yer olmasindan dolay1 bu kenti kendisiyle 6zdeslestirdigini ifade etmistir
Halbwachs, toplumsal hafizanin ve kimligin, belirli tarihsel olaylar ve mekanlar
iizerinden sekillendigini belirtir. Samsun’un, Atatiirk ile 6zdeslesen tarihi rolii, bu
sehri toplumsal bellekte dnemli bir simgesel mekan haline getirir. Katilimc1-6’nin
Samsun ile olan aidiyetini, bu tarihsel 6zdeslesme lizerinden anlamlandirmasi, kentin

toplumsal hafizadaki yerini ve kiiltiirel kimlik olusturmadaki rolinii gosterir:

Kendimi Samsunlu olarak gérityorum ve ayni zamanda da ... olarak goriiyorum.
Her ikisini de bagdastirmak lazim c¢iinkii Samsun kenti bir kere Milll
Miicadelenin baslangic kenti. Bizim igin Mustafa Kemal Atatiirk’iin yeri
Tiirkiye’de yasayan diger insanlardan c¢ok farklidir ¢iinkii Mustafa Kemal
Atatiirk bizim i¢imizden ¢ikan insandir ve miibadele siirecinde en biiyiik katkiyi,
destegi (...)’lere Mustafa Kemal Atatiirk vermistir. Dolayisiyla Mustafa Kemal
Atatlirk’iin  (...)’ler arasindaki yeri, Onemi, degeri ¢ok farkhidir. Milli
miicadelenin bagkenti, ¢ikis noktasi olan Samsun, elbette bizim gurur
kaynagimizdir. (Katilimci-6)

Katilimcilar arasinda kendilerini Samsunlu olarak gérmeyenler de

bulunmaktadir. Bu durumun temel nedenleri iki baslik altinda ele alinabilir:

a) Gog¢ edilen yerle siirdiirillen giiclii baglar: Katilimcilar, ge¢miste
yasadiklar1 yerle olan baglarin1 6zellikle akrabalik iliskileri, ¢ocukluk anilar1

ve toprak aidiyeti (zerinden strdirmektedirler.

b) Samsun’da gecirilen siirenin aidiyet olusturacak kadar uzun olmamasi:
Kimi katilimcilar, Samsun’da uzun yillar yasamalarina ragmen, ¢ocukluk ve
genclik anilarmnin sekillendigi kente daha fazla bagl hissettiklerini ifade

etmislerdir.

Ornegin, katilimc1-9, Samsun’da uzun siire yasamasina ragmen, kokenine olan

aidiyetini su sekilde agiklamaktadir:

Tabii canim, Samsun’da c¢alistyorum, Samsun’un en biyiik sivil toplum
kurulusunun baskaniyim diyorum. Iste Samsun’da ikamet ediyorum, biitiin her
seyim Samsun’da ama bana nerelisin diye sorarlarsa ...yum diyorum. Samsun hi¢
gecmez orada yani.
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Beni Samsun’a baglayan higbir sey yok, dgretmenligimin disinda, meslegimin
disinda, beni buraya baglayan higbir sey yok. Niye yok? Biz (...) ve (...)lar
olarak, yani (...)lar olarak, biz daha ¢ok ¢ocuklugumuzun gectigi dogdugumuz
yerlere kars1 bir 6zlemimiz var, ¢iinkil ben 28 yasinda Samsun’a geldim, 28 yil
ben (...)nda biyiidiim, c¢ocuklugum orada gecti. Insan ister istemez
cocuklugunun gectigi yerlere bir 6zlem duyar. Bir de bizim insanimizda sdyle bir
sey var, biz simdi oradan koptugumuz zaman kesinlikle aile buylklerimiz orada
kaliyor. Bizden biri muhakkak orada kaliyor. Mesela benim en biiyiik abim
orada... Kiiciik kardesim Istanbul’da, ben burada ama abim orada kaldi. Orada
esnaf, lokantasi var, orada calistyor. Baba ocagi orada, babam ev yapti, onun
Ustine bize iki kat ev yapti, biz o evin igini yaptik, ¢ocuklarimizin oraya bir
aidiyeti var. Ister istemez burada kazandigimiz yatirimun bir kismini oraya
yapiyoruz. Buraya da yaptim, evim var, arsam var, yazligim var. Ama bag bizim
orada Kesinlikle kopmaz. Yani ben emekli olsam Samsun’da durur muyum?
Durmam. Beni buraya baglayan bir aidiyetim duygum yok. Benim mezarim
orada, babamin mezar1 orada, annemin mezari orada.

Arastirmact: Cocuklariniz oldugundan ve burada dogduklarindan bahsettiniz.
Onlar kendilerini (...)lu olarak m1 goriiyorlar?

Tabii canim, orali zaten onlar. Oraya aidiyet hissediyorlar. (...)sporu (Geldikleri
yerin takimindan bahsediyor) tutar, yazin kdye giderler, odalar1 var orada, evleri
var. Oray1 ¢ok seviyorlar, orada gezmeyi ¢ok seviyorlar. Ikisi de Samsun’da
dogdu, nerelisin diye sorsam (...)luyum derler. Bizde kesinlikle kiiltlirlimiizii
kaybetme olmaz. (Katilimci-9)

Katilimc1-7, Samsun’a olan aidiyetinin smirl oldugunu ve burayi bir gorev yeri
olarak gordiigiinii ifade etmistir. Bu durum, Henri Tajfel'in (1974) toplumsal kimlik
teorisiyle iligkilendirilebilir. Tajfel, toplumsal kimligi, bireyin bir ya da birden fazla
toplulugun parcasi olup, bu baghligin farkinda olmasi olarak tanimlar. Katilimci-
7’nin aidiyetinin zayif olmasinin nedeni, Samsun’un toplumsal yapisina dair giiclii
bir bag kurmamasi ve bu kenti bir aidiyet alan1 olarak gormemesidir. Ote yandan,
Katilimc1-16’nin ~ kiiltiirel ortakliklarin  aidiyet agisindan 6nemli oldugunu
vurgulamasi, ayni teorinin 1s18inda, kisinin aidiyetini hissetmesinin, ortak 6zelliklere
sahip topluluklarla 6zdeslesmesiyle sekillendigini gosterir. Bu da aidiyetin, sadece
mekansal degil, kiiltiirel baglarla da giiglendigini ortaya koymaktadir: “Bizim igin
ortak kiiltiir cok 6nemli, evliligimizi bile o ylizden kendi memleketlimizle yapariz.”

(Katilimei-16)

Bulgular, kent aidiyetinin bireylerin ge¢misleri, sosyal baglar1 ve
yasanmisliklartyla dogrudan baglantili oldugunu gostermektedir. Uzun yillar
Samsun’da yasamis bireyler, Samsun’u kimliklerinin bir pargasi olarak goriirken;
goc ettikleri yerle giicli baglar1 olanlar, kente tam anlamiyla aidiyet
hissetmemektedirler. Bu baglamda, Samsunluluk kimligi, bireylerin yasadiklar1
deneyimler, sosyal iliskiler ve kiiltiirel baglamda kendilerini  nasil
konumlandirdiklariyla dogrudan iligkilidir. Kent kimligi ve aidiyet konusu, go¢

olgusu baglaminda farkli bireysel deneyimlere dayali olarak sekillenmektedir. Bu
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bulgular, bireylerin kentle kurduklar1 aidiyet baglarinin, yalnizca fiziksel yerlesimle
degil, aynt zamanda duygusal ve kiiltiirel siireclerle i¢ ice gectigini ortaya

koymaktadir.
6.2. Samsun Kent Kimligi

Arastirma kapsaminda hemsehri dernegi yoneticilerine sorulan sorulara yonelik
yanitlar incelenmis ve olusturulan kodlara ve kategorilere bagli olarak Samsun kent
kimligi temasi1 olusturulmustur. Samsun kent kimligi temasi igerisinde toplam ¢ adet

kategori belirlenmistir. Bu kategoriler sunlardir:

]

Samsun'un Kent Kimligi ve Simgesel Mekanlar

] @]

Samsun Kent Kimligi Kent Kimligine Katki

]

Samsun'un Degisen Kent Yapisi
Sekil 6.4. Samsun Kent Kimligi Temasi ve Kategorileri

Sekil 6.4.‘te Samsun kent kimligi temasmnm altinda, degisen kent yapisi,
goriismecilerin kent kimligine olan katkilar1 ve kent kimligini etkileyen simgesel
yapilarla ilgili diisiincelerin yer aldigi goriilmektedir. Arastirmada, katilimcilarin
verdikleri yanitlara gore olusturulan kodlar, daha sonra kategorilere ayrilmistir. Bu
kategoriler incelenerek aragtirmanin temalar1 belirlenmistir. Bu kategori basliklarinin
altinda da katilimecilarin verdikleri iligkili yanitlardan olusturulan uygun kodlar
aragtirmacmin yorumlariyla birlikte incelenmektedir. Kent kimligi ¢ok boyutlu bir
olgudur bu nedenle, katilimcilar ¢esitli boyutlariyla bu olguyu degerlendirmislerdir.
Kimlik konusuna géndermeyle Samsun kozmopolit bir kent oldugu icin belirgin bir
kimligi olmadig1 ya da kozmopolit yapis1 nedeniyle ¢cok kimlikli ya da c¢okkiiltiirlii

oldugu yoniinde goriis bildiren katilimeilar da olmustur.
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Kod Sistemi Katiime-1 Katiimei-2 Katiimer-3 Katilimci-4 Katlimer-5 Katlima-6 Katlimei-7 Katiime-8

(5 Samsun'un Kent Kimii ve Simgesel Mekanla (] [ ] ] [ ] . ] [ ] ]
4 Kent Kimiigine Katk ] ] . ° [} '} 0 ]
(54 Samsun'un Dedjisen Kent Yapis [ ] ] ] ] ] L] [

Sekil 6.5. 1-8 arasindaki Katilimcilarin Samsun Kent Kimligi Temasi i¢in Kod Matris Tarayicisi

Kod Sisten Katime-9  Katbme-10  Kabimorll  Kabbmol2  Kathmoel3 Kablmo-l4 KatbmoelS Katime-16
& Samsunun Kent Kimidi ve Simgesel Mekarla [ ] 0 . 0 0 0 ¢
& Kent Kimiigine Katha ’ ] ’ ’ ’ (] o 0
& Samsunun Degisen Kent Yapis ¢ (] ] ] [ ] [ ] (]

Sekil 6.6. 9-16 arasindaki Katilimeilarin Samsun Kent Kimligi Temasi i¢in Kod Matris Tarayicisi

Sekil 6.5. ve Sekil 6.6.’daki kod matris tarayicisiyla, goriisme belgelerindeki
katilimeilarin Samsun kent kimligi temas1 ve altindaki kategorilerle ilgili kodlarmin
dagilimma iliskin bir gorsel sunulmaktadir. Ornegin, katilimci-6 ve katilimci-8’in
Samsun’un kimligiyle ilgili goriisleri daha agirlikli olmustur. Sekil 7.3.e gore
Katilimec1-9, Katilimci-14 ve Katilimei-15 igin Samsun’un degisen kent yapisiyla

ilgili goriisler agirlik kazanmaktadir.

Samsun kent kimligi temas1 altinda ele alinan {i¢ kategori “Samsun'un kent
kimligi ve simgesel mekanlar", "Kent kimligine katki" ve "Samsun'un degisen kent
yapis1" hemsehri derneklerinin kentle olan iligkisini ve bu iliskinin kent kimligine
etkilerini anlamada 6nemli bir rol oynamaktadir. Hemsehri dernekleri, genellikle
coklu kimlikleri biinyesinde barindiran bir yapiya sahip olup, gdo¢men kokenli
bireylerin ve ailelerin sehirle biitiinlesme siirecinde kritik bir rol oynar. Bu dernekler,
Samsun’a disaridan gelen bireylerin, aym1 zamanda Samsun’daki cesitli yerel
gruplarin kimliklerini birlestiren bir platform islevi goriir. Samsun’un degisen kent
yapisinda ise derneklerin sagladigi sosyal aglar ve destek gruplari, go¢men kokenli
bireylerin kendi kimliklerini koruyarak, ayn1 zamanda kente entegre olmalarini ve
kentle biitiinlesmelerini kolaylastirir. Sonug olarak, hemsehri dernekleri, Samsun’un

¢oklu kent kimligi anlayisini pekistirmektedir.
6.2.1. Samsun Kent Kimligi ve Simgesel Mekanlar

Caliymanm bu boliimiinde hemsehri dernegi yoneticilerinin Samsun kent
kimligiyle ilgili soylemlerindeki kodlar incelenmistir. Bu baglikta ii¢ ana goriis
egemendir. Bunlardan ilki Samsun’un Kurtulus Savasi’yla elde ettigi Milli Miicadele
kenti kimligi iizerine yogunlasan diisiincelerdir. Bu yaklasim igerisinde Onur Anit1

onemli bir yer tutmaktadir. Ikinci olarak, kent kimligi kapsaminda yeterince one
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cikmayan turizm ve ticaret etkinlikleri yer almaktadir. Son olarak da Samsun’un
kendine 6zgii bir kent kimliginin olmadig1 goriisii vardir. Bu son alt kategoride yer
alan katilimcilar bu kimliksizligin nedenini kentin kozmopolit olmasi olarak
gormektedir.

Literatlir taramasi boliimiinde kent kimliginin bilesenleri dort baslikta
incelenmistir. Bunlar dogal ¢evre, yapay cevre, sosyokiiltiirel bilesenler ve politik-
ekonomik bilesenlerdir. Katilimcilarda Samsun kent kimligi iizerine goriisleri bu
bilesenlerle neredeyse tam olarak ortiigmektedir. Katilimcilarm, Samsun’un kent
kimligi denilince ilk akla gelenler iilkenin kurtulusunun baslangici olan 19 Mayis
1919 ve bu tarihle ya da olanla ilgili simgelerdir. Bu imge ve simgeler Atatirk ve
Onur Anit1, Tiitiin Iskelesi ve Bandirma Vapuru’dur. Ornegin, bir gériismeciye gore
Samsun ve kent kimligi denilince ilk akla gelen “Anit olur, ilk akla gelen anittir her
zaman” (Katilime1-3). 1930’lu yillarda Samsun halkinin yaptirdigi bu anit Samsun
kent kimliginin yapili ¢evreye iliskin mekanlarindan birisi olarak dnemli bir yer
tutmaktadir. Katilimcilar iilkemiz i¢in 6nemli olan 19 Mayis kodunu, kent kimligi ve
simgelerini agiklarken konusmalarmin c¢esitli yerlerinde kullanmislardir. Kent
kimliginin bilesenlerinden sosyokiiltiirel bileseni anlatan Goncii’e (2007) gore, her
kentin tarihindeki olaylarin degisik olmas1 ve bu olaylarin kente etkisi kentin tarihsel
kimligine oldugu kadar bugiiniine de yon vermektedir. Samsun i¢in katilimcilar 19

Mayis 1919 tarihsel olayi iizerinde dzellikle cok durmuslardir. Ornegin:

Samsun’un kent kimligi denince, Samsun’a disaridan bakildiginda hani o
duyulan, ilkadim Ilgesi’nin de admi aldif1 gibi, Atatiirk’iin ¢ikmis olmasi,
Samsun’dan Kurtulug Savasini baslatmis olmasi her yerde bilinen bir gercektir.
Hatta siyasetgiler bile genelde siyasi ¢alismalarini da Samsun’dan baslatiyorlar.
Bu nedenle de, en simgesel seylerden birisinin de oldugu diisiiniiyorum
Atatiirk’iin Kurtulus miicadelesini Samsun’dan baslatmasi, ona bir tarihi bir ruh
veriyor. Bu en belirgin seylerinden birisi diyebilirim Samsun’un kimliginden
birisidir. Kurtulus Savasi’nin baglangi¢ yerinin olmasi, bu kimlige sahip olmasi.
Bunu 6nemli buluyorum yani. (Katilimci-8)

Literatlir taramasinda aktarilan Digiroglu (2011) ve Yolalict’'nin (1998)
caligmalarina gore, 19. yiizyila kadar Samsun’un arka planda kalmasi ve o yiizyildan
itibaren baglayarak kentin ekonomik olarak giiclenmesiyle birlikte gdglerle
hareketlilik kazanmasma karsin, Samsun’un Osmanli Devleti zamanindan kalma
fiziksel eserlerinin azlig1 kentin bu doneme iliskin kimliginde bir eksiklik olarak
goze carpmaktadir. Katilimc1-6 Samsun kimligiyle ilgili diislincelerini buna

dayanarak soyle agiklamaktadir:
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Osmanli’nin Samsun’da bir ya da iki tane eseri var. Yani Osmanli’nin burada
hicbir seyi yok. O dénemde Merzifon Samsun’dan ¢ok daha biiyiik bir kent...
Samsun Cumhuriyet kenti... Atatiirk’iin Samsun’a ayak basmasiyla, 19 Mayis’ta
ayak basmastyla Samsun’a kentin Cumhuriyet donemindeki ufku genisliyor.
Potansiyeli ¢ok yiiksek bir kent ancak buna karsin bu potansiyelini kullanamayan
bir kent... Yani iste, Carsamba ovasi, Bafra ovasi, tarim, sanayi filan derken,
ciddi bir sekilde tahribatlarin oldugu, carpik kentlesmenin oldugu, plansiz-
programsiz iglerin yapildigi bir kent... Samsun’un simgesi de Atatiirk Anitidir.

Kent kimligi bilesenlerinden politik-ekonomik bilesen kapsaminda kentin
tarihi boyunca degisik zamanlarda zamanin ekonomik kosullarina gore one ¢ikan
simgelesmis etkinlikler yer alir. Bunlarin basinda Cumhuriyet’ten 6nce baslayan,
Cumhuriyet doneminde kamulastirilan, ancak giiniimiizde azalan tiitiin {iretimi
gelmektedir ve simgesi de tiitliniin islendigi tiitiin fabrikasidir. Katilimcilarin da
iizerinde durdugu bir konu baslhigi olarak bir donem Samsun denilince akla ilk gelen
irlinlin tiitin olmustur. “(...) bir donem Samsun tiitiin ile sigara fabrikalariyla
taniniyordu. Maalesef o artik giindemde degil” (Katilimci-15). 19. yilizyilda baslanan
ama guniimiizde olduk¢a azalan tiitiin Samsun kentiyle artik eskisi kadar

anilmamaktadir.

Ekonomik bilesenlerden bir baskasi yine, bir donem Samsun’u gerek
uluslararas1 alanda gerekse ililke i¢in One ¢ikaran fuaridir. Literatiir taramasi
boliimiinde Samsun Fuarinin kent i¢in ne kadar énemli oldugu ve bir donem tilkedeki
en biiyiik fuarlardan biri oldugu agiklanmistir. Ayn1 zamanda, fuar gibi sosyokiiltiirel
bir ortamin yitirilmesinin Samsun i¢in biiylik bir eksiklik oldugu da dile getirilmistir.
Katilimc1-3 ve Katilimci1-9 fuar gibi kiiltiirel etkinlik alanlarmin 6nemi iizerine

goriisler bildirmislerdir. Ayni konuda bir bagka goriismeciye gore:

Eskiden, biz ¢ocukken ¢ok duyardik, fuari. Samsun Fuarmi. izmir ile burasi
konusulurdu. Simdi diyorlar ki, tamam fuar eskide kalmis bir seydir. Insanlarmn
kimliklerini veya iste sey diyorlar biz ¢ag atliyoruz. Cag atliyorsun da her ¢ag
atladiginda namaz kilmay1 birakiyor musun, ibadetine devam ediyorsun. O
zaman kiiltiiriine de devam edeceksin. Babamla ben o fuara geldigimiz zaman, o
fuarda Oyle bir eglence olurdu ki, sanatcilar gelirdi, aileler toplanirdi.
Cekirdeklerini alirlardi, yerlerdi. Kaynagsma olurdu, c¢olukla c¢ocukla. Ama
bakiyoruz, simdi 6yle degil. Simdi bakiyorsun hep eglencelere belli bir geng
kesim var. Bu da su anda son donemdeki hep o dedigimiz maddeyi kullanan
gencler bu etkinlige gidiyor, aileler korkuyor gidemiyor bu etkinliklere,
Samsun’da. Her gittiginde kavga, giiriiltii oluyor. Agz1 pis, toplum git gide iste
bu fuarlar1 kaybettik¢e, bu icimizdeki bu 6z benligi kaybettik¢e, gencligi de
kaybediyoruz. Ama bir an énce Samsun’da bu kiiltiirel faaliyetlerin artirilmasi
lazim, agik ve net syleyeyim. (Katilimei-10)

Kent kiiltiiriiniin bilesenleri birbirleriyle baglantilidir. Samsun’da dogal ¢evre
bileseni ve ekonomik bileseni tek cat1 altinda bulusturan bir durum gecerlidir.

Katilimcilarin {izerinde durdugu bu durum birlesim Samsun’da Kizilirmak ve
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Yesilirmak nehirlerinin varligryla ilgilidir. Bu iki delta gerek dogasi gerekse
ekonomik fonksiyonlariyla Samsun’a Onemli bir deger kazandirmaktadir.
Katilimcilarin bu bilesenlere iliskin yanitlar1 iki alt kategoride toplanabilir, ilki bu
bdlgelerin tarim arazisi olarak kullanimlar1 ve kent ekonomisine yararlari, ikincisi

turizm acisindan bu bolgelerin degerlendirmesidir.

Birinci olarak, katilimci-4’iin Samsun’un tarim ve ekonomisine yonelik
diistincesi Samsun’un tarim kimliginin eksik oldugu ve bu eksikligin kentin
ekonomisine zarar verdigi yoniindedir. Bu katilimciya gore Samsunlular ovalarina
onem verirlerse buradan elde edecekleri gelirle buray1r ¢ok daha 6nemli bir kent
konumuna getirebileceklerdir ve bu durumda kentin “tarim kenti” kimligiyle daha

rahat anilabilecegini diisiinmektedir. Kendisini soyle dile getirmistir:

(...) ova kusaginda mesela, Carsamba ovasi findikla, Bafra ovasi celtikle
kaplidir. Bunlarm déniim geliri ortalama bes bin lira civarindadir, ama son
zamanlarda bir tik daha alti-yedi bin lira civarindadir. Ama eger siz buray1 kesme
cigege doniistiiriirseniz donim geliri iki yiiz bin liranmn {izerindedir. Mesela
meyilli tarim kusaginda Aronya’ya doniistiiriirseniz, dontim geliri 150-200 bin
lira civarindadir. Dolayisiyla buralara kusak kusak bakmamiz gerekir. (...) Yani
Samsun su an ovalarina gercekten bir ova goziiyle bakan, degerlendiren, iireten
bir sehir degil.

Ikinci olarak, katilimcilar Samsun kentinin turizm agismndan oldukca
ayricalikli oldugunu diisiinmektedirler. Bunun nedeni kentin dogal gilizelliklerinin
cok olmasi, ulagim yoniinden rahat olmas1 gibi etkenleridir. Ancak bu turizm kenti
kimliginin de yeterince istliine disllmedigi ve kentin turizm olanaklarinin
tanitimmin eksik kaldigr goriisii katilimcilar arasinda yaygindir. Yedi katilimci
(Katilime1-3, 4, 7, 8, 9, 14 ve 15) Samsun’un tanitim yoniinden biiylik bir agigi
oldugunu dile getirmistir. Ornegin:

Samsun’un tek bir simgesi degil de... Samsun’un aslinda bir siirii kanyonu var,
Vezirkoprii kanyonu olabilir, Ayvacik barajinin dogal giizellikleri olabilir,
kumsalimiz Atakum kumsali olabilir, Alagam ya da Yakakent’in sahili olabilir.
(...) turizm yoniinden tanitilmasi gereken yerler olarak diisiiniiyorum. (...)

Samsun Sinop’la kiyaslandigi  vakit, Sinop’un daha aktif oldugunu
diigtiniiyorum. Samsun bence potansiyelini hi¢ degerlendiremiyor. (Katilimei-11)

Katilimc1-7’yse Samsun’un turizminin ve genel tanitiminin merkezinde 19
Mayis ve Atatiirk’lin olmasi1 gerektiginden sdz etmistir. Bu ortak degerlerin gerek
Samsun gerekse lilke i¢in onemli olmas1 nedeniyle, herkese seslenmek i¢in uygun

olacagmi sdylemistir:

Samsun’un Atatiirk’iin 1919°da buraya ¢ikmasindan dolay: toplumda belli bir
sevgi yeri var zaten. Yani burada tabi ki reklam farkli bir sey, tanitim farkli bir
sey ama siz daha bir sey yapmadan c¢ocuklar yedi-sekiz yasindayken, Samsun’a
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kars1 bir sempatiyle bakiyor. (...) sizin pideniz meshurdur, Samsun’da, Samsun
pidesini One ¢ikartmaya caligirsiniz. Biiyiik gayretler... Cok biiylik gurmeler
getirmeniz lazim, ama bir pidedir alt tarafi, bir insan bir pide yemek i¢in falanca
bir sehirden de ¢ikip buraya gelmez, ama Atatiirk’iin sehri olarak burayr daha
giizel tanitirsaniz Samsun zaten reklami ve tanmirligr olan bir sehirdir, toplum
Tirkiye’nin birgok yerinden buraya gelmeyi daha ¢ok arzu eder. Bu anlamda
eksik goriiyorum ben, Samsun’u.

Katilime1-9 kentin tanitim eksikligini ilgelerdeki dogal ve tarihsel giizellikler
tizerinden yorumlamig ve Atatiirk’iin Samsun’un en 6nemli simgesi oldugunu dile
getirmistir.

Ben Terme’de de kaldim. Terme’de mesela sey vardi bu kadin savasei,
Amazonlar mesela. Onun ben pek tanitilmadigini diisiiniiyorum, Samsun’da.
Mesela biz oraya giderdik, oranm festivallerine katilirdim ben. Burada yaptilar,
bir Amazon evleri filan, heykelleri filan ama sadece heykelden Gteye gegemedi.
Amazon’u diinyaya tanitamadilar. Mesela Vezirkdprii’deki kanyon tanitamadilar,
diinyaya tanitamadilar. Onun iigte bir giizellikte olan Uzun g6l var, Araplar
bltin dinya orada. Yani bence Samsun turizme kesinlikle ama kesinlikle
gereken Onemi vermiyor, ama iste burada da bir Atatiirk’iimiiz var. Kurtulusg
Savasi’miz var. Ben Samsun’u bdyle hatta ben her zaman soyle diyorum iste is
icin, as i¢in memleketten kopup gelenler, diyorum, Trabzon’dan kopup gelenleri

bagrinda iste Atatiirk Kurtulug Savasi’nin basladigi bu sehir, Samsun sahiplendi
diyorum. Benim i¢in Kurtulug Savasi, Atatiirk burasi i¢in en 6nemli simge.

Genel olarak, Samsun’un kent kimligi hakkinda katilimcilarm gorislerini
Ozetlemek gerekirse, dncelikle neredeyse biitiin katilimcilarin ortaklastigi yanitlar
olarak Cumhuriyet kenti, Atatiirk Aniti, ilk adimm atildig1 yer gibi soylemler
Cumhuriyet degerlerinin ¢agdas Samsun’un kent kimliginin merkezinde oldugunu
gostermektedir. Ikinci olarak, Osmanli Devleti'nden gelen eser azlig1 nedeniyle
kentin kimligine eklemlenecek o doneme iliskin herhangi bir simgenin olmadigi
goriisii dikkat cekmektedir. Bu goriisler literatiir taramasi boliimiinde aktarildig1 gibi
kentin Osmanli Devleti doneminde geri planda kaldig1 bilgisine kosuttur. Son olarak,
eskiden Samsun’la O6zdeslestirilen tiitiiniin gilinlimiizde artik azaldig1 konusunda
biitiin katilimcilarin ayn1 goriiste oldugu ortaya ¢ikmistir. Buna gore tiitiin {iretiminin

Samsun kent kimliginde etkisi azalmigtir.

Kent kimligi konusu katilimcilar arasinda karsithigin en ¢cok oldugu konularin
basinda gelmektedir. Kimi katilimcilarin 6rnekler vererek Samsun’un kent kimligi
oldugunu savunduklar1 bagliklarin tersine, katilimeilarin bir boliimii de Samsun’un
kendine 6zgii bir kent kimligi olmadigint séylemislerdir. Burada bir kent kimligi
olmadig1 diislincesinin nedenlerini  katilimcilarin = sozlerine gdre incelemek
gerekmektedir. Ornegin, katilmci-1’e gore Samsun’un kendine &zgii kimligi
olmamasmin nedeni tanitim eksikligidir, 6zellikle Atatiirk’lin Samsun’a ¢ikmasinin

islenmesinin kent kimligine yarar saglayacagin diisiinmektedir: “Samsun’un kendine
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0zgill bir kimligi yok. Samsun’a 6zgii hi¢cbir kimlik yok. Mesela Atatiirk Samsun’a
degil de (...)’a ¢ikmus olsaydi, (...) bunu her mecrada farkli dile getirirdi. Fakat
Samsun bunu kullanmay1 bilmiyor. Cumhuriyetin baglangi¢ sehri oldugunun farkinda

degil.”

Katilime1-3 ve katilimei-5, Samsun’un kent kiiltiiriinde yemek kiiltiirtiniin
eksikliginden ve simgelesmis yemeklerinin azhgmndan yakinmistr. Ozellikle,
katilimc1-5 yemek kiiltiirii iizerinden kent kiiltiiriinlin eksikligine dikkat ¢ekmistir.
Ayrica Samsun’a go¢ eden kesimlerin kendilerini kentle bir biitiin olarak

gormediklerini su sozlerle anlatmistir.

Aslina bakarsan Samsun’un kendine 6zel bir mutfagi yok. Hani boyle kendine ait
bir kiiltiirii de yok. Yani kimse bana “Samsun’da bir sehir kiiltiirii var.” Diyemez
sehir Kkiiltiirii yok. (...) Hani insanlar daha c¢ok biraz kendi seyleri icinde
yastyorlar, hani mesela Giimiishaneliler Glimiishanelilerle beraber, Ordulular
Ordulularla beraber filan bu tarz bir yasam tarz1 var. (Katilimci-5)

Katilimci1-14 ve katilimci-6 Samsun’un gegmisiyle olan bag kopuklugu
nedeniyle bir kimlik sorunu oldugundan s6z etmektedir. Bu iki katilime1 Samsun’da
insanlarin stirekli yeniyi aradiklar1 i¢in, kiiltiirel anlamda gegmisteki giizel seylerin
bile artik yok oldugunu anlatmaktadirlar. Katilimci-6 Samsun’a, gégmen bellegini
canli tutmak i¢in, yapacaklar1t miizeye esya bulamadiklarini, ama Yunanistan’da bu
durumun olmadigini 6rneklerle anlatmistir:

Aragtirmaci: Bu durum bir kimliksizlesmeye mi yol agiyor?

Tabii ki, gecmisle olan baglarmizi kopariyorsunuz. Ben yine miibadeleye
baglayayim konuyu, Tiirkiye’de hicbir miibadele miizesi yokken Yunanistan’in
yedi-sekiz tane miibadele miizesi vardi. Adamlar o dénemdeki fotograflarini, an
defterlerini her seylerini saklamislar, gecmislerine sahip ¢ikmislar, kayit altina
almislar. Bizde Oyle bir sey yok. Bizde 80°li 90’lh yillara kadar bir siiri,
memleketten gelen esya varken, ondan sonra hepsi yakildi, yikildi, yok edildi,
atildi. Simdi miizeyi kuracaktik, 2013 yilinda, eser bulamadik, ¢ilinkii hepsi yok
edilmis. Yani ge¢misle olan baglarimizi kopartiyoruz. Bu da bir nevi
kimliksizlesmeye yol agiyor. (Katilimci-6)

Katilimer-2, Katilimc1-3 ve Katilimci1-14 Samsun’un bir kent kimliginin
olmamasinin nedenini agiklarken, kentin sahiplenilmedigini, ge¢misiyle olan
kopukluguna da gonderme yaparak anlatmuslardir. Literatlir taramasi bdliimiinde
aktarilan Samsun Fuari, tiitiin gibi eskiden kentle 6zdes olan seylerin giiniimiizde
artik var olmadigmmi ya da azaldigin1 da yine ayni katilimcilar aktarmislardir.
Katilime1-2 kent kimligini olugturulmasi ve bunun i¢in ¢alisma yapilmasi gerektigini

soyle dile getirmistir:

Var aslinda da simdi herkesin dert yandig1 ve bizde dert yaniyoruz, sahipsizlik
var, ama yapilsa, arastirilsa, liyakatli kisilerin yaptig1 arastirmalarla bir kimlik
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olusturulabilir, ¢ok rahat bir sekilde. Eskiden gelen var tabi ama bunlar
bitirilmis, fuardi, tiitiindi. Yani ben hatirliyorum g¢ocuklugumda saat alt1 gibi
karmca siiriisii gibi bu tiitiin fabrikalarin oldugu yerlerde insanlar ¢ikardi yani
sahilde, soyle fuarda vakit gegirirlerdi.

Kent kimligi ve gd¢ arasindaki iliski ¢ok boyutludur. Bu nedenle, sorulan
soruya verilen yanitlar, gé¢ olgusuna ve kent kimligine yeni bir pencere acacak
goriigleri igerir. Katilimeilar Samsun ve kent kimligiyle ilgili sorular1 yanitlarken
kozmopolit kent konusu iizerinde olduk¢a durmuslardir. Kozmopolit kent gocle
kentlerin ¢okkiiltir ve c¢ok kimlikli olmasi nedeniyle Onemli bir baghktir.
Katilimcilarm gé¢men kimligi nedeniyle, bu konu {izerinde durmasi onemlidir.
Kentler gocle gelen topluluklarla birlikte cokkalttrld bir kent gorinimi
kazanmaktadir. Samsun kent kimligi acisindan bu kiiltiirel zenginligi barmdirir.
Katilimcilar Samsun’un kozmopolit bir kent oldugu konusunda ayni diisiincede
goriinmektedir. Fakat kozmopolit olmasinin sonuglari konusunda goriisler ikiye
ayrilmaktadir. ilk olarak, bu durumun kent ve kent kimligi i¢cin 6nemli oldugunu,
clinkii kiiltiirel cesitliligin Samsun i¢in bir zenginlik oldugunu diistinen katilimcilar
vardir. Genel olarak, bu gériisii savunan katilimcilar, Samsun i¢in “kiigiik Istanbul”
benzetmesini de yapmaktadir. Ikinci olarak, bu durumun kent i¢in kent kimligine
zarar verdigi ve ¢ok sayida gociin kent gilivenligi agisindan sikitilara yol agacagi

gerekgesiyle olumsuz oldugunu diisiinen katilimcilar vardir.

Kozmopolit bir kent olmasin1 olumlu ve kiiltiirel zenginlik olarak goéren
katilimei-2, katilimei1-6 ve katilimei-8, kentteki kiltirel etkinliklerde bu durumun
one ciktigindan s6z etmislerdir. Literatiir taramasinda s6z edilen goc¢ cesitliligi
burada da a¢13a ¢ikmistir. Ornegin, katilime1-2 kozmopolit kenti ve Samsun iliskisini
aktarirken, kentteki etkinliklerde bu kiiltiirel ¢esitliligi ve kiiltiirlerin birbirine etkisini

cok net olarak gordiigiinii belirtmistir.

Evet, fazlasiyla. Simdi ben Ladik’te ¢alistim, on yil. Orada mesela konser
vermistik arkadagimiz bir koro hazirlamis, ¢alisma yapmis. Tiirkiye’deki farkl
kimlikler tizerine, mesela Cilveloy Tiirkiisiinii bilirsiniz, iste onun aslinda mensei
Giircistan aslinda, iste onun bir sozilinii Tiirk¢e sOyletmis bir soziinii Giirciice
sOyletmisti, ona yardim etmigtim hatta. Bir baktik onda da o zaman onu fark
ettik, Ladik mesela Samsun’un en kiiciik il¢elerinden biri konseri yaptik, birisi
geldi dedi ki, niye dedi Girci oyunu oynamadiniz. Cerkez oyunu oynamistik, ee
bizde variz burada, bizde Giirciiyiiz dedi. Ondan sonra baktik hani Ladik’te iste
Giircti’de varmis, Cerkez’de varmus, iste Laz’da var enteresan bir bicimde, Topal
Osman’a dayanan bir sey var, dedim ki Samsun’un en kiigiik ilgelerinden birinde
bile boyle bir yap1 varsa yani baktigimiz zaman, genele vurdugumuzda iste
Bafra’da Dededag var, iste Yoriikler var, kozmopolit, fazlasiyla kozmopolit.
Hatta kiigiik Istanbul diyebiliriz. (Katilimci-2)

189



Katilimeilar Samsun’daki bu yogun gogli anlatirken kentin kozmopolit
oldugunu sdylemekte ve burayr “kiiciik Istanbul” olarak adlandirmaktadirlar. Bu
durum katilimeilarim Samsun’un ¢okkiiltiirlii ve ¢ok kimlikli yapisini i¢sellestirdigini
gostermektedir. Katilimci-2, katilimci-4, katilimei-7 ve katilime1-13 Ozellikle bu

konu tizerinde ¢ok durmuslardir.

Evet. Kiiciik Istanbul. Aslinda Samsun, Istanbul’un kiigiik bir kopyasi. Yani
Istanbul’daki kozmopolitlik, her yerden gé¢ alma, Samsun’da da var. Belki bir
Istanbul degil ama asag yukar1 Tiirkiye’nin her yerinden samsunda insan var.
Yogun olarak da Dogu Karadeniz. (Katilimci-9)

Katilimcilar arasinda bu kozmopolit yapiya olumlu bakanlardan katilimei-1,
bu durumu kentte toplumsal baskmnin olmamasiyla iliskilendirerek agiklamstir.
Katilimci-1 iniversite yillarindaki yasantisindan Ornekler vererek, Samsun’un

toplumsal olarak rahat bir kent oldugunu dile getirmektedir:

Diger kentlerde baski daha fazla... Samsun’un kozmopolit yapisinda dolayr bu
baski yok, toplumsal baski yok. Yaptigimiz bir iste dislanma olayr daha az. Ben
mesela (...) da okudum, (...)’da okurken direkt sinifimda PKK ve Kiirt damgasi
yedim. Bu PKK damgasini onlara anlatana kadar alt1 ay gecti. Fakat Samsun’da
bunu on dakikada ¢ozebiliyorsun. Yani Samsun sakin bir sehir. (Katilimci-1)

Katilimcilarin Samsun’un kozmopolit olmasi nedeniyle yasadigi sikintilar
konusunda goriisleri ¢ok farkhidir. Katilimci-7, katilime1-9 ve katilimei-16 da yine
baska katilimcilar gibi kozmopolit bir kent olarak Samsun’u gérmekte, ancak kent
kiiltliriine bu durumun zarar verdigini ve kent glivenligi acisindan olumsuz bir etki
yarattigin1 sdylemektedirler. Ornegin, katilimc1-16 goclerin bir sonucu olarak
gordiigii kozmopolitlik yiiziinden kentin kiiltiirel olarak bir erozyon gecirdigini

aktarmis ve toplumsal agidan kentte sikintilarin daha arttigini sdylemistir:

Cok fazla gb¢ almis bir yer oncelikle. Bu go¢ ama eskiden biraz her kesimden
insanin gelmesiyle olmus ve bu da Samsun’da sorunlar1 beraberinde getirmis.
Son zamanlarda da yine go¢ aliyor tabi. Ama bu gogler kiiltiir erozyonuna
ugratiyor, Samsun’u. Samsun’da bakiyoruz istatistiklere mesela Glim
istatistiklerinde cinayette ilk siralarda yer aliyor. Sosyal sorunlar ¢ok fazla...
Trafikte insanlar birbirine saygisiz... Mesela Tiirk-ig bolgesinde giinde kag tane
kavga oluyor, bu sebepten kaynakli. (Katilimci-16)

Katilime1-9 da yine katilimei-16 gibi bu goglerden kaynakli olarak kentin
giivenlik konusunda sikinti g¢ektigini agiklamaktadir. Ayni zamanda, yalnizca i¢
gbcilin degil, kentte son yillarda dis gogiin de artmasinin kenti olumsuz etkiledigini

sOylemistir.

Samsun yani ¢ocuk yetigtirme agisindan ¢ok tehlikeli bir sehir. Dedigim gibi bir
kozmopolit sehir oldugu i¢in burada bir giivenlik sorunu olduguna inantyorum.
Yani iste goriiyoruz etrafimizda ben 6gretmenim, hapgisini, esrarini, eroinini...
Her turll insan, her tlrli sey var. Bir de burada haddinden fazla Suriyeli var.
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Yabanci uyruklu insanlar var bizim bu alt cadde hep onlardan, diikkkanlarini
kurdular. Huzursuz bir sehir. Yani onun i¢in ¢ok fazla 6nermem. (Katilimci-9)

Katilimei-7, Samsun’da kent kiiltiiriiniin pargas1 olan gelenek goreneklerin
artik eskisi gibi yapilmamasi nedenini kozmopolitlik olgusuyla ve kaynak
sorunlartyla agiklamaktadir. Kozmopolitlik olgusunun kentleri kiiltiirel olarak
gerilettigini ve eski ritliellerin yavas yavas ortadan kalktigimi ileri siirmektedir.
Katilime1-7 Samsun’un kendine 6zgii bir kent kimliginin olmamasinin nedenini ayni

bicimde ¢ok gé¢ almasina ve buna baglh olarak, kozmopolit olmasina baglamaktadir:

Eski gelenek diye bir sey ¢ok kalmadi toplumsal olarak. Hani bugiin Sirnak’taki
de, Mugla’daki de, cok fazla geleneksel bir sey kalmadi. Neden? Hayatimiza
para girdi, ticaret girdi, bircok gelenekler kayboldu. Gelenek gorenekleri daha
fazla diigiinlerde ¢ikar, isin gergegi diigiin filan yapmadigim i¢in ne oglan aldim
ne kiz verdim. Yani o tarz ritiicller daha yapmadik. Zaten boyle kozmopolit
sehirlerde ritiielleri yagamiyorsunuz artik, gelenekleri yasamiyorsunuz zaten. (...)
Hani bugiin bir Samsunluyu da ¢agirip sorsak, Oyle bir gelenek, aklina
gelebilecek 6zel bir gelenek olmaz yani. (Katilimei-7)

Bu kategoride, hemsehri dernegi yoneticilerinin Samsun kent kimligi iizerine
goriislert incelenmistir. Katilimcilar, Samsun’un kimligini {i¢ ana tema etrafinda
tartismistir: 11k olarak, Samsun’un Kurtulus Savasi ve 19 Mayis 1919 ile 6zdeslesen
tarihi kimligi, dzellikle Atatiirk ve Onur Anit1 gibi simgelerle vurgulanmistir. Ikinci
olarak, kentin turizm ve ticaret gibi potansiyel etkinliklerinin daha fazla ©ne
cikarilmadigma dikkat c¢ekilmistir. Son olarak, Samsun’un kozmopolit yapisi
nedeniyle 6zgun bir kent kimligi eksikligi oldugu ifade edilmistir. Katilimcilarin
cogu, kentin dogal ve kiiltiirel zenginliklerinin tanitilmadigmi ve ge¢misle baglarin
zayifladigini vurgulamis, bunun Samsun’un kimlik sorununa yol agtigini belirtmistir.
Ayrica, gogmen kimligi ve kozmopolit yapi, kent kimligine hem zenginlik hem de

kiiltiirel erozyon getirdigi i¢in tartisma konusu olmustur.
6.2.2. Samsun’un Degisen Kent Yapisi

Katilimcilar Samsun’da ortalama olarak 36 yildir yasamaktadirlar. Bu siire
boyunca kentin nasil degistigi sorusuna katilimcilar olumlu ya da olumsuz net
yanitlar vermistir. Yanitlar kentteki fiziksel yerlerin degisimini de icermektedir. Bir
yandan, olumlu degisim oldugunu sdyleyen katilimcilar 6zellikle Atakum ilgesini
ornek vererek, buradaki son yerlesimler iizerinden bir degerlendirme yapmaktadirlar.
Ote yandan, olumsuz bir degisim oldugunu dile getiren katilimcilar garpik kentlesme,
betonlagsma ve kent igerisindeki tarim arazilerinin azalmasi gibi konularin tizerinde
durmaktadirlar. Baska katilimcilarin tersine katilimci-6 kentin degisen yapisini

demografik agidan olarak ele alip, kentte yasayan Rum ve Ermeni niifusun
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azalmasindan sonra onlarm irettikleri {iriinlerin artik iiretilmedigini sdylemis ve bu

durumun kentin ge¢misiyle kopuklugunu gozler oniine serdigini ileri siirmiistiir.

Katilime1-7 ve Katilime1-14 Samsun’un fiziksel yapisindaki degisimleri
olumlu goriip bu degisimlerin kent geneline daha da yayillmas1 gerektigini
sdylemislerdir. Katilimc1-7 Durusehir’i® 6rnek vererek kentin geri kalan yerlerinde

bu tiir yerlesim yerleri olusturulmasinin 6nemini su sézlerle agiklamistir:

Baktiginiz zaman ben ilk geldigimde Durusehir vardi, Durusehir burada bir
markaydr. Su anda Samsun’da Durusehir gibi yiizlerce site var. Hem de
Durusehir su anda eskidi hatta revactan diistii. Bunlar art1 seyler... Atakum ayri
bir sehir, Samsun flkadim, Canik, Tekkekdy ayr1 bir sehir... Bundan 22 yil énce
Atakum’la Ilkadim’in ¢ok fazla bir farki yoktu, simdi Atakum bir sehir olarak
sanki Istanbul’da, Mugla’da, Izmir’de bir sehirmis pozisyonu vermeye basladi.
(Katilime1-7)

Katilimc1-9 kentin igerisinde kalan tarim arazilerinin artik eskide kaldigini ve
yapilagsmanin kentin goriiniimiine ¢ok zarar verdigini sdylemistir. Ancak bu katilimci
olumlu gelisme olarak, Atakum deniz kiyismin diizenlendigini ve kente giizellik
kattigini distinmektedir. Olumlu degisim olarak en basta katilimci-7ve katilimci-

14°de katilimci1-9 gibi Atakum deniz kiyisini géstermektedir:

Cok binalar oldu. Bir iste Yusuf Ziya®dan Allah raz1 olsun sahili yapti, ben
geldigimde sahil yoktu. Onun disinda sadece bina oldu, baska da bir sey yok,
degisim yok. Binalar oldu, sehir bilyiidii. Olumsuz olarak da ¢ok bina... Tarim
arazilerinin hepsini kapattilar. Benim gelip oturdugum yerde ben Derebahge
tarafinda oturuyorum, altta, benim oralar hep incirlikti, Samsun’un hep, incir
ihtiyacin1 orasi karsiliyordu, simdi incir yok. (Katilimci-9)

Katilimei-3, Katilimci-4, katilime1-6, katilimei-12 ve katilimei-16, kentteki
carpik kentlesme lizerinde durmuslardir. Katilimcilar goglere kosut olarak kentin
bozuldugunu soéylemislerdir. Katilimci-3 Samsun’da yapilagsmanin eskisinden g¢ok
farkli oldugunu ve bunun sonucunda kent icerisinde bir go¢ hareketliligi yasandigini
sOyle aciklamistir:

Benim hatirladigim bu sokak (Ilyaskdy ve civari) aralarindaki evler, bu etraftaki,
Ilyaskdy bolgesindeki kesimi hep bdyle bahgeli, hepsinde bir meyve agaci olur,
iki kath ii¢ kath, kendi yaptiklar1 bu tek katli evin iistine ev yapma, herkesin
ontinde bir yesillik, hep boyle gordiik. Arkadaslarimiz oldu, top oynadik sokak
aralarinda, iste binalasma oldu her yerde, kimisi miteahhite verdi, cektiler
gittiler buradan, Durusehir tarafina kacanlar oldu, torun torba hep birlikte gittiler,

buradan. Bakiyoruz burada (...) olarak kalan kitle sayis1 ¢ok azaldi. Bizimdi
burasi, bina oldu, ama biz mahalleden kopmamigiz. (Katilimei-3)

Katilime1-6 Samsun’un degisen yapisini ikiye ayrarak, ilk olarak kentteki

fiziksel yapmin degisimini anlatmis ve ardindan da degisen kent yapism kiiltiirel

> Durusehir Samsun’da sitelesmenin ilk drnegidir.
& Samsun’un 1999-2023 villari arasindaki Biiyiiksehir Belediyesi Baskani’dir.
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acidan ele almistir. Kentin planh bir bigimde yapilmaya ¢alisildigi donemde Fransiz
mimarlarm bu planlamadaki etkisini agiklayip, daha sonra kentte Rus mimarisine

doniildiigiinii sokak ve yap1 ornekleri tizerinden anlatmistir:

Samsun’un mimarisini, sehir mimarisini kuran bir Fransiz mimar... Burada su
anda, bizim Ciftlik’teki yollar, caddeler, sokaklar denize dik yapilmistir sebebi
de denizden gelen riizgar sokaklardan en st yerlere kadar ¢iksin biitiin evler
hava alsin, temiz havayla dolsun diye yapilmigtir. Ama 0 zamanlar cadde ve
sokaklar daha genis tasarlanmis iste iki-li¢ katli, dort kath evlerden olusuyor.
Ama tabii, bizim o donemdeki kentin ileri gelenleri bu sokaklar1 biraz
daraltmislar. Tabii ki ondan sonra miibadele siireci ve Ermeni Tehciri sonrasinda
Turkler kent yonetimine baskin hale gelince, bu sefer 6rnegin bu bulvar yolu,
bulvar yoluna baktiginiz zaman Rus binalar1 gibi set gibi, binalar, biitiin sehrin
riizgarim1 kesiyor, carpik yapilasma, carpik kentlesme, yollar yilan egrisi gibi,
yani sehirlesmenin ne kadar bozuk ornegi varsa hepsi burada olusmus
durumda... (Katilimei-6)

Katilimci1-6 ikinei olarak, kentteki kiiltiirel yapinin degisimini ele almistir.
Samsun’un eskiden kalma kiiltiirel etkinliklerin giinlimiizde artik yok oldugunu
sdylemis ve bunun kent icin olumsuz oldugunun altni ¢izmistir. Ozellikle, kentte
Rumlarin yaptig1 denizcilik ve zeytincilik islerinin, Rumlar kentten go¢ ettikten sonra

stirdiiriilmemesinin kent i¢in 6nemli bir eksiklik oldugunu su sozlerle agiklamistir:

Daha diine kadar ilkadim ilcemizde fuarm oldugu yerde balikgilar vards, ilkadim

insan1 denize giremiyordu, yani denize sirtin1 donmiis insanlar yasiyordu burada.
Denizin ne oldugunu bilmiyordu. Rumlarin zamaninda burada denizcilik ¢ok
gelismisti, zeytincilik keza... Mesela Zeytinlik Mahallesi var, oldugu gibi zeytin
agaclariyla dolu... Zeytinciligi biz bir anda bitirmisiz. Samsun’da su an zeytinin
z si yok. Ne oldu yani, 100 yil 6nce burada her tarafta zeytin agaci varken, tiziim
baglar1 varken, ne oldu da bunlar gitti. Yani simdi gelen Samsun’da yasayan
insanlar zeytin yemiyor mu? Uziim yemiyor mu? Biiyiik bir bag kopuklugu var
gecmisle. Sonucta siz insan biinyesini doyurmak zorundasiniz, zeytinyagi
iiretirsiniz, zeytinyag yaparsiniz, zeytini satarsiniz. (Katilimci-6)

Katilimc1-4 ve katilimci1-12 kentteki ¢arpik kentlesme ve plansizlik tizerinde
durmuglardir. Katilimei-12 kent planlanmasinda gerileme ve carpik yapilagsma
nedeniyle kentin deniz kiyisindan uzak olan bdliimlerinin denize ve goriiniimiine

erisim konularinda sikitilar yasandigini diisiinmektedir:

Samsun’un bazi mahallelerde sokaklar direkt iner, daha sonra oralar kesilmis,
sapmalar olusmus yani. Bunu mesela bulvarin alti, bulvarmn fsti seklinde
degerlendirebiliriz. Samsun deniz manzarali bir ilimiz... Ben mesela sdyle
yapardim: En 6nde kiiciik katlar daha sonra yukariya ¢ikarak hi¢ kimse deniz
manzarasini kesmesin, 6niinii mesela, o sekilde bir imar uygulamasi yapardim.
(Katilime1-12)

Koyuncu (2015) carpik yapilagsmanin ve diizensiz go¢iin kentlerin degisen
yapisinda onemli sorunlar yarattigmi dile getirmistir. Katilime1-4 carpik yapilasma
ve betonlagmaya ek olarak, bugiin de siiren goclerin kentteki olumsuz etkilerini soyle

aciklamistir:
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Siirekli kirsaldan sehire dogru bir niifus hareketliligi var. Siirekli kirsalda bir
koylerin terk edilmesi, arazilerin terk edilmesi var. Sehirlerde 6zellikle kirsaldan
gelip de sehrin varoslarina yerlesen insanlarin olusturdugu bir arkaya dogru
sehirlesme var, ama ne kadar sehirlesme oldugu tartigilir. Gecekonduvari
sehirlesme var. (Katilimci-4)

Katilimcilarin goriisleri, Samsun’un son yillarda 6nemli bir fiziksel ve kiiltiirel
doniisiim gecirdigini gostermektedir. Fiziksel degisimler arasinda, Atakum gibi yeni
yerlesim alanlarmin gelisimi, deniz kiyisinin diizenlenmesi ve sehirlesmenin
modernlesmesi yer almaktadwr. Katilimcilar, bu degisimlerin kentin gorsel
cekiciligini artirdigini belirtmislerdir. Ancak, olumsuz degisimler de s6z konusudur.
Carpik kentlesme, betonlagsma ve tarim arazilerinin kaybi, kentin dogal yapismna ve
yasam kalitesine zarar vermektedir. Katilimcilar, gociin kentin yapisinda yarattigi
diizensizligi ve gecekonduvari yerlesimlerin artisini vurgulamiglardir. Ayrica,
demografik degisiklikler de onemli bir konu olmustur. Ozellikle Rum ve Ermeni
nifusunun azalmasi, kentin kiiltiirel yapisinda kopukluklar yaratmis, bu durum
gecmisle baglarin zayiflamasina neden olmustur. Katilimcilar, bu kiiltiirel kayiplarin
kentin kimligine olumsuz etkiler yaptigini ifade etmislerdir. Son olarak, katilimcilar
sehrin planlamasinda yasanan eksikliklere dikkat ¢ekerek, yapilasmanin dogay1 ve
tarithi dokuyu tahrip ettigini dile getirmislerdir. Bu siireg, Samsun'un tarihi ve

kiiltiirel kimligi iizerinde derin kaygilara yol agmaktadir.
6.2.3. Kent Kimligine Katki

Calismanin literatiir taramas1 boliimiinde hemsehri derneklerinin islevleri bes
baslik altinda toplanmustir. Katilimcilar Samsun kent kimligine katki konusunda bu
islevlerden kiiltiirel ve ekonomik olanlar {izerinde daha agirlikli durmaktadirlar.
Calismanin bu bolimiinde bu bes bashk altindaki islevlerin hepsine ornek
olusturacak katilimc1 goriisleri de yer alacaktir. Bu bolimde kent ve dernek
arasindaki etkilesim ve kentte goriisiilen derneklerce siirdiiriilen gelenekler agiklanip,

coziimlemesi yapilacaktir.

Katilimcilar hemsehri derneklerinin kent kimligine g¢esitli katkilarini
aktarmislardir. {lk olarak, kiiltiirel olarak kent kimligine neler Kattiklari {izerine
katilimcilarin verdigi yanitlar incelenecektir. Her katilimei kiiltiirel olarak kente katk1
yaptigini, kendi gelenek ve goreneklerini burada yasattigini soylemistir. Burada
hemsehri  derneklerinin ¢oklu kent kimligine olan katkilar1 Orneklerle

aciklanmaktadir.
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Kiilek¢i’'nin (2011) soz ettigi tlizere, hemsehri derneklerinin kurulus
felsefesinde kendi kiiltlirlini gé¢men olarak geldigi topraklarda siirdiirmek
yatmaktadir. Ates (2015) gdo¢menlerin gog ettikleri bu kentlerde karsilastiklar1 baska
kiiltiirlerle dayanigmasi, ama ayni zamanda kendi ¢ocuklarina, bu cokkiiltiirliliik
karsisinda, kendi gelenek ve kiiltiirlerini tanitmasi ve onlar1 benimsetmesi gerektigini
ileri siirmiistiir. Bu ¢alismalar hemsehri derneklerinin kiiltiirel olarak buyuk bir
misyon tasidigii gostermektedir. Gerek kendi gerekse kendinden sonraki kusaklara
kiiltiirel aktarimi bu dernekler siirdiirmektedirler. Ayni zamanda go¢ edilen

yerlerdeki kiiltiirlerle de bir etkilesim s6z konusudur.

Katilimcilar, kent kimligine kiiltiirel katkilarini aktarirken lizerinde en ¢ok
durduklar1 basliklar dil, yemek, folklor gibi konulardwr. Ayni zamanda, kimi
katilimcilar Samsun’la karsilikli  etkilesim i¢inde olduklarm1 ve Samsun
geleneklerinin kendilerine, kendi geleneklerinin de Samsun’a gectigini iletmislerdir.
Ornegin, katilimci-5 Samsun’daki Pazar giinleri yapilan pide geleneginin artik
kendilerine de gectigini sOylemistir. Katilimci-4 ayn1 6rnegi vererek kendi
kiiltiirlerinde yalnizca pidenin adinin yagh oldugunu, ama Pazar giinleri onlarda da

ayn1 bicimde yaptirildigini aktarmistir.

Katilimci-1, katilimci1-2 ve katilimci1-11 yemek kaltirt Gzerinde 0Ozellikle
duran hemsehri dernekleri ydneticileridir. Ornegin, katilimci-1 dogrudan geldikleri
kentle 6zdes olan yoresel yemekleri belirli zamanlarda yapmayi siirdiirerek bu
gelenek ve goreneklerini yitirmemek ve yeni kusaklara aktarmak istediklerini dile
getirmistir. Katilimci-1 dernekte yapilan bu tiirden etkinlikleri kadin erkek

ayirmadan, hep birlikte el birligiyle yaptiklarini vurgulamistir:

Evet. (...)’taki gelenegi burada devam ettiriyoruz. (...)’ta Nevruz Bayramimiz
var, simdi bu Nevruz Bayrami degisik milletlerde, Nevruz oldu. Giineydogu’da,
fakat Tiirklerin bahar bayrami bu... Ondan sonra kaz gecemizi her yil yapariz,
bu yil da yaptik. Ondan sonra dernekte toplanip asiklar programimi yapiyoruz.
Ozanlar, halk ozanlarini getirtiyoruz, senenin belli giinleri. Yoresel kahvaltimizi
yapiyoruz. Bu hafta sonu kermesimiz vardi mesela, yoresel iiriinler kermesimizi
yaptik, dernekte yaptik. Iste, yoresel yemeklerimiz vardir, mesela iki-ii¢ haftada
bir, bir yoresel yemegimizin giiniinii yapiyoruz. Dernege gelirler, iste, 40-50 kisi,
hanmmlar pisirir, bazilarm1 beyefendiler pisirir, hep beraber yeriz, igeriz, gideriz.
Goniilliliik esasina dayali bir sey yapiyoruz. Yoresel oyunlarimizi burada birkag
tane egitmenimiz var, miizik aletlerimiz var, onlar digerlerine 6gretiyor. Bu
sekilde Kkiiltiiriimiizii elimizden geldigi kadar, kendi isimizi etkilemeyecek
sekilde yiirtitmeye ¢aligtyoruz. (Katilimei-1)

Katilimei-2 gocmen olarak gelinen yerdeki yemek kalturini, cenaze ve

diigiin gibi toplumsal ritiielleri Samsun’da da aym1 bi¢imde siirdiirdiiklerini
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aciklamigtir. Cenazede cenaze evinde yemek yapilmamasi ve diigiinlerdeki 6zel
yemekler gibi geleneklerini go¢ lizerinden uzun zaman ge¢mesine ve kusak
degismesine karsin ozellikle siirdiirmeye calistiklarini agiklamistir. Ayni zamanda,
katilimci-2 bu korunmusg geleneklerin yaninda, siirdiiriilmeyen gé¢cmen geleneklerini
de anlatmistir. Ornegin, yeni diinyaya gelen ¢ocuklara kdyiin en yashismin gidip

ilgilenmesi gelenegi, go¢ edildikten sonra bir yana birakilmistir. Kendi sézleriyle:

Oyunlar var, yemekler var, bayramlasma, cenaze gelenekleri... Cenaze evine
mesela, yemek gotiirmek, iste yedisi ¢ikana kadar yemek yapilmaz, iste kirki
¢ikana yemek yapilmaz gibi. Cenazede bdyle seyler duyduk. Diigiinde, 6nceden
tabii bu duygusal konulara, parasal konulara dayaniyor. Onceden ii¢ giin ii¢ gece
yapiliyormus; iki ayri takim zurna tutuluyormus, iste biri uyurken, digeri
caltyormus, obiirii uyurken, 6biirii caliyormus. Iste, yemekler, pilavlar, etli kazan
pilavlar1... Konak gelme olay1 var iste, simdi arabayla konvoy yapiyoruz ya, o
zaman yiiriiyerek gidiyorlarmis, davul zurna esliginde falan. Oyle adetler var.
Iste yeni dogan cocugu kdyiin en yaslisina gotiiriirlermis, émrii uzun olsun diye,
iste kdylin en yaslist kucagmma alirmis ve cesitli hediyeler verirmis, yumurta
verirmis ki cocuk yumurta gibi ¢ocuk olsun, tabiri vardir hatta, akca pakca falan.
(Katilime1-2)

Katilimc1-8 yemek kiiltiiriini yine Samsun’da siirdiirdiiklerini ve bunu
strdirmek icin yemekleri kendileri yapamasalar bile bulmak icin ¢aba gosterdiklerini
sOylemistir. Ayn1 bi¢cimde diigiinlerde goc¢ ettikleri kentteki oyunlar1 Samsun’da da
oynayarak oyun Kkiiltiirlerini bu kentte de gostermek istediklerini sdylemistir. Ek
olarak, geldikleri kentteki {iriinleri Samsun’da tanittiklarini soyle agiklamistir:
“Burada dnceden yemekli bir salonumuz vardi o salonda (...)’'umuzun iiriinlerinden

hem iiyelerimize hem de gelen es, dostlara ikram ediyorduk. (Katilimci-8)

Yemek kiiltiiriiniin yaninda katilimcilarin en ¢ok iizerinde durdugu ikinci
kiiltiirel 6ge halk oyunu ve dans adetleridir. Katilimci-2, katilimci-3, katilimci-13 ve
katilime1-15 gibi hemsehri dernek yoneticileri 6zellikle bu gelenekleri stirdiirmek
icin kurslar actiklarini belirtmislerdir. Diiglinlerinde, 6zel giinlerinde dernek ic¢inde

kurduklar1 dans ekipleriyle ortak ¢aligmalar yaptiklarini dile getirmislerdir.

Yani bizim dernegimizde kiiltiiriiyle, folkloruyla, insanlarm hayat tarziyla
Samsun’a zenginlik katiyor bence. O yiizden, biz de bu kiiltiirii bu folkloru
yasatmaya ¢aligiyoruz. Bunun iginde gerek geng¢ ekibimiz gerek cocuk
ekiplerimiz ki bu sene bir rekor kirdik, 60 civarinda gocugumuz vardi, dort-on
iki yas grubunda. (Katilimci-13)

Katilimci-3, folklor geleneklerini siirdiirdiiklerinden, her yastan tiyenin bu
etkinlige katilmas1 sayesinde de gen¢ ve yash kusagin birbirleriyle etkilesim icinde
olduklarindan s6z etmistir. Ayn1 zamanda geldikleri yerden olmayan kisilerin bile, o
oynadiklar1 gogmen oyununu 6grenmek icin derneklerine geldigini ve boylece kentin

baska yasayanlariyla da kiiltiirel etkilesim igerisinde olduklarini anlatmustir.
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Katilimci-4, katilimci-13 ve katilimei-15 dil ve sive konusunda hemsehri
derneklerinin ve go¢menlerin kent i¢in 6nemli bir zenginlik kaynagi oldugunu
diistinmektedirler. Hemsehri derneklerine gore go¢menler i¢in kiiltiir ve dil arasinda
onemli bir etkilesim vardir. Dil konusu hem dernekler hem de go¢ edilen kent i¢in
onemli bir kiltiirel etkilesim kaynagidir. Katilimci-4 hemsehri derneginin dil,
gelenek ve goreneklerinin kent icin Onemini anlatirken, bu dernek etkinliklerinin ayn1
zamanda Samsun’un g¢okkiiltiirlii yapisina katkida bulunduklarint su sozlerle dile
getirmistir:

Dernekler iiyeleri bir defa, siveleriyle, hikayeleriyle, kiyafetleriyle, yemekleriyle,
orfleriyle, adetleriyle buraya gelir. Samsun da sadece Bafra’da yedi tane
medeniyet yasamis. (...) Dolayisiyla bunca medeniyet ve yasanmusliklar...
Herkes buraya mutlaka bir sey getirir, bir sey katar. Sive katar, kiiltiir katar,

kiyafet katar, renk katar, oradaki zanaatini, bir meslegini, bir atdlyesini katar
gibi. Mutlaka vardir. (Katilimci-4)

Katilimei-1, katilimci-2, katilimei1-4 ve katilimei-16 hemsehri derneklerinin
kiiltiirel anlamda Samsun’un kent kimligini ve kiiltliriinii ¢ok c¢esitlendirdigini
sOylemiglerdir. Hemsehri dernekleri yoneticileri bu durumun Samsun i¢in ¢ok dnemli
bir sans oldugunun iizerinde durmuslardir. Ayn1 zamanda, bu dernek yoneticileri s6z
konusu olan kiiltiirel etkilesimleri artrmak ve Samsun’da yapilacaklar i¢in bir

birlesim icerisinde olduklarmi sdylemislerdir. Ornegin:

Samsun kent kimligine katkilari, Samsun’un kiiltiirinii gesitlendiriyorlar,
Samsun’daki etkinliklerin ¢ogalmasina yardimei oluyorlar. Mesela, ben bu kisin
en az 20 tane etkinlige gittim. Of-Caykara gecesi, Ordulular gecesi, Termeliler
gecesi, iste Kavak Federasyonlar1 gecesi, Bayburtlular gecesi her gittigimizde
her dernegin artilarin1 gordiim, kendi kendime not ettim. Kendi dernegimde
bunlardan nasil faydalanabilirim, neler uygulayabilirim, onlar1 not ettim. Oyun
havalarmi gérdiim, iste beraber ayn1 masada oturduk. insanlari daha yakindan
tanima firsatt buldum. Dogal olarak bu insanlarin hepsinin Samsun’a faydasi
olur, derneklerin zarar1 kesinlikle olmaz. (Katilimci-1)

Katilimcilar hemsehri derneklerinin kiiltiirel katkisinin yaninda, ekonomik
katki konusu iizerinde de ¢ok durmustur. Calismanin literatiir taramasi boliimiinde
Duman (2010) ve Art’nin (1995) belirttigi gibi, gdo¢menler geldikleri bolgelerde
Samsun’a kiiltlirel] katki sunmanin yaninda ekonomik alanda Ozellikle tiitiin
iiretiminde katkida bulunmuslardir. Katilimci-2 bu tarimsal katkinin éneminden soz
etmektedir. Ayn1 zamanda, kendisinin liyesi oldugu gé¢men toplulugunun Samsun’a
yonelik bu katkilar1 biitiin kente ve ililkeye sergilenmek {izere bir miizede
sergilenmektedir. Ona gore, “Kiiltiir anlaminda iste tiirkiiler, oyunlar, yemekler,

gelenek, gorenek olmustur. Onun yaninda, (...) tarimsal anlamlarda kent belleginde
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bence yerimiz var, su anda kent miizesine gidin, (...) kdsesi vardir orada. Biz

yardimci olduk, ona da agilirken.” (Katilimci-2)

Katilimc1-10 ve katilimei-11, kendi hemsehrilerinin Samsun’a ekonomik
alanda oOnemli katkilarda bulunduklarin1i agiklamiglardir. Katilime1-10 kendi

iiyelerinin arasindan Samsun vergi rekortmeni ¢iktigindan s6z etmistir.

Uyelerimiz aracihigiyla var. Uyelerimiz Samsun’un ¢ok eski hizmet yapmis
insanlar1. (...) Cok fazla (...) is insanimiz var. Samsun’a ekonomik anlamda
biiyiik katkilar sunuyorlar. Samsun’da nereye gitsen, mesela BOTAS bir baktik
altindan (...) c¢ikti. Belediyelerde ¢ok calisan, genel sekreterinden tut, mesela
makine miihendisleri odasmna gittim gurur duydum, bir siirii (...) hemsehrim
vardi. Samsun Makine Sanayi’yi kuran, yine bizim iiyemiz ve hemsehrimiz...
Yani hemsehrilerimiz Samsun’a katma deger katmaktadir, ¢iinkii biz Samsun’a
hizmet etmek istiyoruz, derdimiz o, bagka bir derdimiz yok. (Katilimci-11)

Bu kategoride, hemsehri derneklerinin Samsun kent kimligine katkilar1 kiiltiirel
ve ekonomik boyutlarla ele alinmistir. Katilimcilar, derneklerin 6zellikle kiiltiirel
alanda oOnemli islevler istlendigini ve Samsun'un ¢okkiltiirli yapisma katki
sagladigin1 vurgulamaktadirlar. Dernekler, geleneksel yemekler, folklor, dil ve g¢esitli
ritiieller gibi kiiltiirel 6geleri yasatarak kentteki farkl kiiltiirlerle etkilesime gecmekte
ve bu kiiltlirleri yeni kusaklara aktarmaktadirlar. Katilimcilar, gog ettikleri yerlerdeki
geleneklerini Samsun’a tasidiklarini ve bu gelenekleri yasatarak kentin kiiltiirel
zenginligine katkida bulunduklarini ifade etmislerdir. Ornegin, yemek kiiltiirii ve
halk oyunlar1 gibi geleneklerin derneklerde diizenlenen etkinliklerle devam
ettirildigi, ayrica farkli bolgelerden gelen insanlarim kiiltiirel etkilesimde bulunduklar1
belirtilmistir. Ekonomik a¢idan da katilimcilar, go¢gmenlerin tarim ve ticaret gibi
alanlardaki katkilarim1 ve bunlarm Samsun'un kalkinmasma olan etkilerini dile
getirmislerdir. Ozetle, hemsehri dernekleri, Samsun’un kent kimligini kiiltiirel ve

ekonomik ac¢idan zenginlestiren 6nemli aktoérlerdir.
6.3. Politika ve Hemsehri Dernegi

Arastirma kapsaminda hemsehri derne8i yoneticilerine sorulan sorulara
yonelik yanitlar incelenmis ve olusturulan kodlara bagl olarak politika ve hemsehri

dernekleri temasiyla ilgili kategoriler agagidaki gibi belirlenmistir.
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Politika ve Hemsehri Dernekleri

Yerel Politika Mikro-Milliyetcilik Hemsehri Dernekleri Arasindaki iligkiler

Sekil 6.7. Politika ve Hemsehri Dernekleri Temasi ve Kategorileri

Sekil 6.7.’de politika ve hemsehri dernekleri temasinin altinda yerel politika,
hemsehri dernekleri arasindaki iliskiler ve mikro-milliyetcilik basliklar1 altinda
katilimcilarin diisiincelerinin toplandigi goriilmektedir. Arastirmada, katilimcilarin
verdikleri yanitlara gore olusturulan kodlar, daha sonra kategorilere ayrilmistir. Bu
kategoriler incelenerek arastirmanin temalar1 belirlenmistir. Bu kategori bagliklarinin
altinda da katilimcilarin verdikleri iliskili yanitlardan olusturulan uygun kodlar
arastirmacmin yorumlariyla birlikte incelenmektedir. Hemsehri derneklerinin
islevleri arasinda politika vardir ve politika bu derneklerin gog ettikleri yerde var
olmak ve daha ¢ok stz sahibi olarak olabilmek igin kullandiklar1 bir yoldur.
Samsun’da bu ¢alismanin yapildig1 dénemde hemsehri dernekleri SAM-BIR adiyla
politik bir olusum igerisine girmistir. Bu olusumun amaci Samsun’daki hemsehri
derneklerinin politikada s6z sahibi olmasmi ya da kendi iglerinden bir figiiriin
politikada yer almasini saglamaktir. SAM-BIR Samsun’da en etkin olup iiye sayis1
en ylksek olan hemsehri derneklerini bir c¢ati altinda toplamistir. Bu g¢aligmada
goriisme yapilan derneklerin biiyilk bir ¢ogunlugu bu olusum igerisinde yer

almaktadir. Bu bolimde SAM-BIR’e de géndermeler yapilmistir.

Kod Sistemi Katiimer-1 Katiimer-2 Katimer3 Katiimer-4 Katilimc-5 Katilimei-6 Katlimer-7 Katimei-8
= Yerel Politka [ ] ] 0 ] [ ] 0 L [ ]
2. Hemgehri Dernekleri Arasindaki fligkier L] [ ] [ ] ¢ L] 0 (]
& Mikro-Miliyetgik ] ] ] ] (]

Sekil 6.8. 1-8 Katilimcilarm Politika ve Hemsehri Dernekleri Temasi I¢in Kod Matris Tarayicist

Kod Sister Katilime-9 Katime-10 Katlime-11 Katiime-12 Katiime-13 Katiime-14 Katiime-15 Katiimer-16
& Yerel Poltika [ ] ] (] [ ] [ ] [ ] ]
. Hemgehri Dernekleri Arasindaki Tigker [ ] ] ] ] [ ] (] (]

) Mikro-Miliyetgiik (] (] ’ . ’ 0 0

Sekil 6.9. 9-16 Katilimcilarm Politika ve Hemsehri Dernekleri Temas: I¢in Kod Matris Tarayicisi
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Sekil 6.8. ve Sekil 6.9.’da kod matris tarayicistyla gdriisme belgelerindeki
katilimcilarin politika ve hemsehri dernekleri temasi kodlarinin dagilimyla ilgili
birer gorsel sunulmaktadir. Ornegin; sekil 6.8.’de Katilime1-7’in mikro-milliyetcilik
iizerine agirhikli konustugu goriilmekteyken, katilimei-3, katilimei-4 ve katilimci-5
bu konu lizerine goriis bildirmemislerdir. Sekil 6.9.’a gore, katilimc1-9, katilimci-10
ve katilimei-11 agirlikli yerel politikayla goriis bildirmislerdir. Ya da katilimci-4 ve
katilime1-16’ysa, hemsehri  dernekleri arasindaki iligkilerle 1ilgili  goris

bildirmemislerdir.
6.3.1. Yerel Politika

Hemsehri dernekleri ile politika arasindaki iliskinin iki temel bicimde
sekillendigi ifade edilmektedir. ilk olarak, bu dernekler yerel siyasete bir bask1 arac1
olarak etki edebilmekte, ikinci olarak ise patronaj iliskileri, yani adam kayirmacilik
seklinde bir bag kurabilmektedir (Kurtbeyoglu, 2015). Hemsehri derneklerinin se¢im
donemlerinde politik aktorler i¢in birer oy deposu niteligi tagidigi belirtilmekte ve bu
derneklerin se¢im sonrasi siireclerde de baski mekanizmasi olusturabildigi
vurgulanmaktadir (Kurtbeyoglu, 2005). Ayrica, Ozdemir (2013), bu derneklerin
ozellikle yerel se¢imlerde daha belirgin bir rol oynadigin1 dile getirmistir. Ayata
(1990, 2003) ise hemsehri derneklerinin politika ile iligkisini ele almis ve adam

kayirmacilik agisindan bu yapilarinin 6nemli bir unsur teskil ettigini ifade etmistir.

Samsun'da hemsehri dernekleri ile politika arasindaki iliskiyi anlamak
amaciyla katilimcilara, "Samsun'da yerel siyasetle aranizdaki iligski nasil?" ve "Se¢im
donemleri dernek etkinliklerinizi etkiliyor mu?" sorular1 yoneltilmistir. Katilimcilarin
tamami, belediye ve milletvekili secimlerinde siyasal partilerin derneklerine ulasarak
kendi adaylar1 adina tanitim yapma talebinde bulundugunu belirtmistir. Nitekim
Kurtbeyoglu'nun (2005) vurguladigi gibi, siyasal partiler se¢im donemlerinde
hemsehri derneklerini birer oy kaynagi olarak gormekte ve adaylarini tanitmak
amaciyla bu derneklere yonlendirmektedir. Katilimci1-3 bu siireci su sekilde

aciklamaktadir:

Secimden baslayayim, secimde bize tiim siyasi partiler bir sekilde ulasirlar.
Derler ki bize, “Su giin miisait misiniz, gelebilir miyiz?” diye. Biz de, “Gelin
tabii, kapimiz herkese acik.” deriz. Ondan sonra hepsi, daha dogrusu gelmek
isteyenler, ¢ogunlukla da {ig-bes parti kesin gelir, belediye se¢imlerinde de
oOzellikle. Bir HDP gelmedi. Biz yo6netimde olsak da olmasak da, birisi
geldiginde de biiyliklerimizden bilgi aliriz. “Boyle boyle bir siyasi parti gelecek,
bilginiz olsun” dnden bilgi veririz. Ansizin habersizce gormesin. Adamn haberi
olmasa, gelse cay igmeye, onu gorse, olmaz yani. Her yapacagimiz seyi onden
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bir aramizda konusuruz. Zaten yapilacaksa yapilir, ama “sana gel, sana git” oyle
bir sey yok. Gelmek isteyen usuliince gelir, oturur, anlatacagmi anlatir, soracak
bir seyi olan varsa, soracagmi sorar. Bir de gelmek isteyen herkes gelebilir,
¢evremizden, o giinlerde, o aksamlarda. Gelir dinler. Bizde kesinlikle en ufak bir
kayma olmamistir. Ve ¢ok agirt solcu ve sagci olan insanlar da igimizde olmasina
ragmen i¢imizde hi¢ ¢atigma olmamustir. (Katilimei-3)

Bu ifadeler, hemsehri derneklerinin siyasal partilere agik bir platform
sundugunu ve belirli kurallar g¢ercevesinde siyasal aktorlerin dernekleri ziyaret
ettigini gostermektedir. Ancak, dernek yoneticilerinin politikayla olan iliskileri
konusunda iki farkli egilim dikkat ¢ekmektedir. Bir grup yonetici, dernek
faaliyetlerini siyasetle i¢ ige yiiriitmeyi tercih ederken, diger grup ise dernekgiligi

politikadan bagimsiz tutmaya ¢aligmaktadir.

Politika ile yakin iliski kuran dernek ydneticilerinden Katilimci-5, Samsun

siyasetinde aktif bir aktor olma ¢abasinda olduklarini su s6zlerle belirtmistir:

Samsun siyasetinde olmaya calisiyoruz. Siyasiler geldi. Belediyeye bagkan
olmak isteyen adaylar geliyor bize, biz kendimiz oralara, iste belediye
baskanligina olmasa bile yonetimlerine insan vermeye calisiyoruz veyahut da
milletvekili olmak i¢in girisimlerde bulunuyoruz. Bu sekilde siyasi ¢abalarimiz
var, ¢lnki biz federasyon olarak, tamam derneklerin belki faaliyetleri var, ama
federasyon seydir, daha ¢ok, siyasi yonelimi daha agir basar. Yani Samsun
siyasetinde yer almak igin, nasil ki Samsun’un sosyal hayatinda, ekonomik
hayatinda varsa, siyasi hayatinda da olmak ister. Bunun i¢in de elimizden geleni
yapiyoruz. Elimizden geleni de yapmaya caligiyoruz.

Bu ifade, hemsehri derneklerinin kent siyaseti iginde aktif bir rol Ustlenme
arzusunu ortaya koymakta ve siyaseti, yalnizca bir baski unsuru olarak degil, ayni

zamanda bir firsat alani olarak degerlendirdiklerini gostermektedir.

Ozdemir (2013) ve Erder’in (1997) aktardig1 iizere, hemsehri dernekleri ve bu
derneklerin yoneticileri, kent yasaminda s6z sahibi olmayi hedeflemekte ve bu
dogrultuda politikay1 bireysel ve toplumsal ¢ikarlar1 dogrultusunda bir ara¢ olarak
kullanmaktadir. Katilimci1-10 ve Katilimei-12, siyasetle kurduklar: iligkiyi karsilikli
¢ikar  temelinde  degerlendirmektedir.  Ozellikle Katilimci-12,  derneginin
Samsun’daki en biiyiik sivil toplum kuruluslarmdan biri oldugunu 6ne siirerek, yerel
secimlerde hemsehri derneklerinin etkisi ve se¢im siireclerinde yiiriitiilen is

birliklerinin 6nemine vurgu yapmistir:

Secgimlerde genel olsun yerel olsun; yerel secimleri sdyleyeyim, en cok ziyaret
edilen kurumuzdur. Samsun’un da en giicli sivil toplum kuruluslarmmdan
birisiyizdir, belki de en giicliisiiyliz. Eger ben (...)’i iyi yonlendirebilirsem
baskan olarak, biz hem belediye bagkanlarinda hem milletvekilliklerinde biiytik
bir potansiyeliz yani. Bunu sagladik mi1? Bunu sagladigimiz zamanlar oldu.
Saglayamadiysak, (...)’ten kaynakli bir sey degildir, o adayin kendisinden
kaynakl1 bir seydir. (...) Sen simdi baskan olarak secildiginde bizi unutup, bizi
birakip gidersen bu olmaz. Yani bize muhakkak yani bir seyi olmasi lazim.
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Karsilikl iliskiler icerisinde olmaliyiz ki, bu siirsiin. Bunu bizim sagladigimiz
zamanlar olmustur. (Katilime1-12)

Buna karsilik, bazi katilimcilar dernekleri siyasal sireclerden uzak tutmaya
caligmaktadir. Katilimci-8, derneklerin bir siyasi partiyle i¢ ice olmasmin kurulusg
felsefesine aykir1 oldugunu ve bunun dernek {yeliklerinde kopmalara yol
acabilecegini ifade etmistir:

Bizim dernek icgin onu sdylemek zor... Bizim siyasetle bu zamana kadar
korudugumuz ¢izgi, kuruldugundan beri, en azindan benim goézlemim, kendi
baskanlik donemimde, biz siyasetten uzak durduk. Belki herkesin kisisel diinya
goriisii  vardi, ama biz, bunu dernege yansitmanin dogru oldugunu
diigiinmityorum, ¢iinkii o zaman dernekten Gyelikleri kopar. Kimi dernekler belki

de tamamiyla bir partiye angaje dernekse, olabilir, ama bu ne kadar dernekgilik
olur, o ayr1 bir konu... (Katilimci-8)

Bu noktada, dernek yoneticileri arasinda politika ile mesafeli durmaya
calisanlarin, dernegin biitiinliiglinii korumak adma bu yaklasimi benimsedigi
goriilmektedir. Katilime1-9 ise, kentteki birgok hemsehri derneginin politikaya bir

basamak olarak kullanildigini ileri siirerek su elestiriyi getirmistir:

Ben su anda Samsun’daki hemsehri derneklerinin tek amacmin, bir sekilde
siyaseten bir yere gelebilme agisindan burayi bir basamak olarak kullaniliyorlar,
kesinlikle biitin derneklerin tamami ara¢ olarak kullantyorlar. Bak biitiin
dernekler, ama (...) dernegi harig, ¢linkii ben bir 6gretmenim, benim siyasi bir
seyim yok. Ben dedim ya, emekli oldugum zaman gidecegim. Benim eski
bagkanlarimdan da hicbir tane su anda siyasetle ugrasan yok. Benim
dernegimden siyasete giren bir tane dernek bagkanim yoktur benim. Uyelerimin
icinden de yok, ama su anda biitiin derneklere bakiyorum bir sekilde nasil
siyasete girerim de nasil gecebilirim, dernekleri siyasi sey olarak kullaniyorlar, o
da dernekgiligi bitiriyor, ¢linkii o zamanda karsit gorlisten insanlar gelmiyor
oraya. Bu adam nereden girecek, atiyorum sana CHP’den il enciimen {iyesi oldu,
bu sefer sagcilar kiisiiyor, ona. Nereden girecek AKP’den, bu sefer de solcular
kiistiyor ona. Dernekler, siyasete yon veren olmasi gerekiyor. (Katilimci-9)

Bu degerlendirme, derneklerin siyasal aktorler tarafindan aragsallastirildigina

yonelik elestirileri icermekte ve bunun dernekgilige zarar verdigini 6ne siirmektedir.

Katilimci1-16’nim ifadeleri, Bourdieu’niin sosyal sermaye kavrami ¢ercevesinde
degerlendirildiginde, hemsehri derneklerinin yerel siyasette etkili olabilmek adina
kolektif sosyal sermayelerini harekete gegirdigini gostermektedir. Bourdieu'ye
(1986) gore sosyal sermaye, bireylerin ve gruplarin sahip oldugu sosyal aglar ve bu
aglar araciligiyla elde ettikleri kaynaklarla sekillenir. Bu baglamda, Katilimci-16’nin
yerel secimler 6ncesinde dernek Gyeleriyle bir araya gelerek tek bir aday Uzerinde
mutabik kaldiklarini belirtmesi, derneklerin siyasal alandaki etkilerini artirmak i¢in
sosyal sermayelerini stratejik bir ara¢ olarak kullandiklarin1 gdstermektedir.

Ozellikle, yerel siyaset dinamikleriyle aktif bir iliski icinde olduklarmi vurgulamas,
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bu tiir orgilitlenmelerin, iiyelerinin ¢ikarlarini koruma ve giliglendirme amaciyla

siyasal karar alma siireclerine dogrudan miidahil olabildigini ortaya koymaktadir.

Var bayag: aktifiz aslinda, yerel siyaset dinamikleriyle. Dernegimizin i¢inde sag
goriisliic ve sol gorislii insanlar da bulunmaktadir. Ancak bizim sdyle; yerel
secimlere geleyim mesela, biz yerel segimler 6ncesi dernekte bulusup tek aday
tizerinde mutabik kaldigimiz zamanlarda oluyor, kendi menfaatimiz igin. Dernek
olarak bunu yapiyoruz. Genel segimlerde bu olmuyor, ancak yerel segimlerde bu
¢ok fazla... (Katilimei-16)

Bu agiklama, hemsehri derneklerinin zaman zaman politik siirecleri kendi
lehlerine yonlendirme ¢abasinda olduklarini géstermektedir. Ancak, bazi katilimcilar
politikacilara verdikleri destegin karsiligini alamadiklarmi dile getirmistir. Katilimci-
10, politikacilarin dernekleri yalnizca se¢im stireglerinde hatirladigimi belirterek, son

secimlerde siyasetcilere kapilarini kapattiklari ifade etmistir:

Bundan onceki secimlerde hep aliyorduk, misafir, siyasileri. Bu secim hig
almadim. Milletvekilliginde de almadim, yerelde de almadim, ¢iinkii agik ve net
sOyleyeyim, yoruldum. On yildir al al al, higbir sey yok.

Aragtirmaci: Derneginizi siyasette bir yere gelmek i¢in kullanan oldu mu?

Oldu. (...), biyiiksehir belediye baskan adayiydi, o zaman beraberdik.

Sonug olarak, Samsun’daki hemsehri dernekleri ile yerel siyaset arasindaki
iligkinin ¢ok boyutlu bir yapiya sahip oldugunu ortaya koymaktadir. Literatiirde de
vurgulandig: gibi (Kurtbeyoglu, 2015; Ayata, 1990, 2003; Ozdemir, 2013), hemsehri
dernekleri siyasal partiler ve adaylar i¢in bir oy deposu islevi gorebilmekte ve ayni
zamanda siyasal aktorler iizerinde baski unsuru olusturabilmektedir. Arastirma
bulgulari, Samsun’daki hemsehri derneklerinin yerel siyasetle olan iliskilerini farkl
stratejilerle yonettiklerini gostermektedir. Katilimei goriisleri, hemsehri derneklerinin
biiyiik bir kismimin se¢cim donemlerinde siyasal partiler tarafindan ziyaret edildigini
ve bu siirecin ¢ogunlukla karsilikli ¢ikar iliskileri temelinde ilerledigini ortaya
koymaktadir. Ozellikle Katilimc1-12 ve Katilimei-16'min  ifadeleri, hemsehri
derneklerinin secim silreclerinde belirleyici bir rol oynayarak destekledikleri
adaylarla siyasal karar alma mekanizmalarma etki etmeye c¢alistiklarini
gostermektedir. Bu durum, Bourdieu’niin sosyal sermaye teorisi (1986) baglaminda
degerlendirildiginde, hemsehri derneklerinin kolektif sosyal sermayelerini harekete

gecirerek siyasal alanda etkin olma ¢abasini yansitmaktadir.

Ancak, siyasetle iligkilenme konusunda dernek yoneticileri arasinda farkl
yaklagimlar bulunmaktadir. Katilimc1-8 ve Katilimc1-9’un goriigleri, derneklerin
siyasal siire¢lere dahil olmasmin {iye profiline zarar verebilecegini ve boliinmelere

yol acabilecegini vurgulamaktadir. Ayrica, Katilimci-10’un siyasetgilerle kurulan
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iliskilerin genellikle tek tarafli ilerledigi ve secim sonrasinda derneklerin
unutulduguna dair elestirisi, hemsehri dernekleri ile siyaset arasindaki iliskinin
dinamiklerine dair 6nemli bir gosterge sunmaktadir. Bu calismanin bulgulari,
hemsehri derneklerinin kent siyasetinde giderek daha aktif bir rol oynadigini ve
sosyal sermayelerini kullanarak siyasal karar alma sireclerinde etkili olmaya
calistiklarin1 gostermektedir. Dernek bagkanlari arasinda milletvekili, belediye
baskani ve meclis iiyesi adayligi bulunan isimlerin olmasi, bu derneklerin kent
siyasetinde hala onemli bir politik gii¢ olarak goriildiigiinii diisiindiirmektedir.
Nitekim, bir dernek baskanmnin goériisme sirasinda “Hemsehri dernek bagkanlari
secimler i¢in dogal adaydir” ifadesini kullanarak, temsil ettigi gd¢men kitlesinin
siyasal etkisine wvurgu yapmasi, bu durumun somut bir gostergesi olarak

degerlendirilebilir.
6.3.2. Hemsehri Dernekleri Arasindaki iliskiler

Samsun’da faaliyet gosteren hemsehri dernekleriyle yapilan goriismeler, bu
yapilarin  birbirleriyle siirekli etkilesim iginde olduklarimi gostermektedir.
Gorilismelere katilan tiim temsilciler, diger hemsehri dernekleriyle diizenli iletisim
kurduklarmi ve is birligi yaptiklarini ifade etmislerdir. Katilimcilar tarafindan en sik
vurgulanan hususlardan biri, dernekler arasi yardimlagsma ve dayanigsma olgusu
olmustur. Nitekim literatiirde de hemsehri derneklerinin, yalnizca kendi tiiyeleri
icinde degil, farkli derneklerle de karsilikli destek iligkisi gelistirdigi belirtilmektedir
(Akaslan, 2003).

Samsun’daki en etkin ve iiye sayisi en fazla olan derneklerin, SAM-BIR catis1
altinda birlestigi goriilmektedir. SAM-BIR, 20 dernek ve iki federasyonu blinyesinde
barmdirmakta olup, kurulus amacin1 “Samsun’a baglilik duygusunu gii¢lendirmek”
olarak tamimlamaktadrr (IHA, 2024). Katilimcilara yoneltilen "Diger derneklerle
etkilesiminiz var m?" sorusu, yalnizca bu yeni yapi hakkinda bilgi almakla
kalmayip, dernekler arasi etkilesim mekanizmalarinin belirlenmesine de katki

saglamistr.

Katilimei-11, hemsehri dernekleri arasindaki dayanmigmanin yalnizca maddi
yardimlarla smirli kalmadigmni, 6zel gereksinimli bireylere yonelik destekleri de

kapsadigini su sozlerle ifade etmistir:

Cok, stiper iletisimimiz... Beni davet ederler, hepsine de giderim. Onlar da bize
gelir. Ben coguna da plaket verdim maddi yardimda bulunduklar: i¢in, engelli
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cocuklarima destek oldular diye. Mesela, bir (...) dernegi, ozellikle de ozel
cocugumuza sahip ¢iktiklari i¢in. Biliyorsunuz, 6zel akiilii arabalar1 olsun diye
calistyorum. (Katilimei-11)

Benzer sekilde, Katilimci-9 da derneklerinin finansal olarak giiclii bir yapiya
sahip oldugunu ve bu nedenle diger derneklere diizenli olarak maddi destek

sagladiklarini belirtmistir:

Miithis! Ben derneklere yardim da yapiyorum, Ramazan ayinda. Beni ariyorlar:
“Ug tane paket lazim, bes tane paket lazim.” veriyorum yani. Veya dernek
baskani artyor beni: “Bir tane Ogrencim var, ¢ok sey, burs lazim diyor.”
veriyorum yani. Bizde dedim ya parasal bir sikintimiz olmadigi i¢in, derneklerle
aramiz iyi yani. (Katilimci-9)

Katilimeilar, dernekler arasi is birligi baglaminda genellikle SAM-BIR’in
oynadig1 merkezi role dikkat cekmislerdir. Ozellikle, Katilimci-1, SAM-BIR’in
yalnizca dernekler arasindaki iletisimi giiclendirmekle kalmayip, ayni zamanda kent
siyasetinde de dnemli bir simgesel agirlik olusturdugunu ifade etmistir. Bu durum,
Pierre Bourdieu'nun sermaye kavrami gercevesinde degerlendirildiginde, SAM-
BIR’in bu alandaki etkinliginin, kiiltiirel ve sosyal sermaye iiretimiyle dogrudan
iliskili oldugu soylenebilir. Bourdieu'nun kuiltlrel sermaye kavrami, bireylerin ve
gruplarin, toplumda degerli kabul edilen bilgi, beceri, egitim gibi kaynaklar1 ifade
ederken; sosyal sermaye, bireylerin sosyal aglarindaki iliskiler ve bu iliskilerden elde
ettikleri avantajlar1 anlatir. SAM-BIR’in dernekler arasi is birligini gii¢lendirmedeki
rolli, bu iki tiir sermayenin bir arada islev gordiigiiniin bir gostergesidir. Ayrica,
SAM-BIR’in kent siyasetindeki etkisi, simgesel giic baglaminda aciklanabilir.
Bourdieu’nun simgesel gii¢ anlayisi, toplumsal yapilar iginde belirli aktorlerin,
baskalarmi etkileme ve yonlendirme kapasitesine dayali bir iktidar bi¢cimi olarak
tanimlanir. SAM-BIR, dernekler aras1 etkilesimleri koordine etme kapasitesi
sayesinde, sadece sosyal sermaye Uretmekle kalmayip, ayn1 zamanda bu sermayeyi
simgesel giic haline donistiirerek, kent siyaseti {lizerinde belirli bir etki

yaratmaktadir:

Bir dernek olarak bir yerden bir sey istediginiz zaman o baskanin o dernege
bakisiyla alakali bir durum oluyor ya da valinin veya belediye baskaninin. Fakat
20 dernekle ve federasyonla insanin karsisina ¢iktiginiz zaman, karsisinda 600-
700 bin kisiye hitap eden bir agirlik gordiigii zaman, o insanin tavr1 farkli oluyor.
Buradaki tek amag 6zgiil agirligi ¢ogaltmak ve dernekler arasindaki iletisimi
kuvvetlendirmek, iste derneklerin bilinebilirligini artirmak. (Katilimci-1)

Dernekler arasindaki etkilesim yalnizca ekonomik veya yonetsel diizeyde

degil, kiiltiirel boyutta da ele alinmaktadir. Katilimc1-12, SAM-BIR’in farkli kiiltiirel
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gruplarin birbirlerini anlamalarina katki sundugunu ve boylece kentte birlik

duygusunun pekistirildigini ifade etmistir:

SAM-BIiR’i, Artvin’den Sinop’a kadar olan derneklerimizin bulundugu bir
kurulus olarak sdyledim. Birbirimizin Kkiiltiirlerini anlamalari, yasamalart,
yasatmalari i¢in sevgi saygt icerisinde, otekilestirmeden, hep kucaklayict bir sey
igerisinde birlik beraberligi yasatalim, yansitalim. Bizim kiiltiirimiizii onlar
alsin, onlarm kiiltiiriinii biz alalim. Bu her alanda yani. Sadece iste bir yemek
kiiltiirii degil veya sadece bir halk oyunu kiiltiirii degil, orf, adet geleneklerimizle
ilgili. Artik zaten, benim ¢ok Trabzonlu enistelerim var yani, bacimin damadi
mesela. Oradan kiz almigizdir, vermisizdir. Gilimiishaneli, Bayburtlu ayni
sekilde... Sikint1 yok yani, kesinlikle otekilestirmeden, biz bu birlik beraberlik
icerisinde Tiirk bayraginin dalgalandig1 her yer vatandir, bizimdir, sikint1 yok.
Biz yasamaya da devam edecegiz. (Katilimei-12)

Ote yandan, Katilimc1-9, Samsun’un belirgin bir kent kimligi olmadigin1 ifade
etmekle birlikte, SAM-BIR’in bu kimligin olusmasina katki sunabilecegini 6ne

surmustur:

Samsun kimligi yaratma, “Samsun’a 6zgili neler yapabilirizi?”i sey yapmaya
calisiyoruz. Bu agidan fikrimizi aliyorlar, “Be yapabiliriz?”in igine giriyoruz.
Giizel galisma olacak diye diisiiniiyorum ama tam olarak bdyle, oturmadi. Yani
olusabilir derneklerin bdyle bir kimlik {izerine, Samsun kimligi iizerine ¢ok
etkileri olur yani. Her tiirlii seyle beraber, ne olabilir mesela, etkilesim iginde
olursun, geleneklerini goreneklerini tanitirsin, geleneklerinden bir seyler alirsin,
biraz ben Samsunlu olurum, biraz o (...) ‘lu olur. Ust kimlikten ziyade, biraz o
(...)’lu olacak, biraz ben Samsunlu olacagim gibi bdyle bir kimlik yaratilabilir.
(Katilimci-9)

Ancak, derneklerin bir ¢at1 kurulus altinda birlesmesine dair farkli goriisler de
bulunmaktadir. Katilimei-10, Katilimei1-14 ve Katilimei-15, SAM-BIR’in politik
stireclerden bagimsiz kalmasi gerektigini savunarak, birligin oncelikle kiiltiirel ve
sosyal faaliyetler {izerinden sekillenmesi gerektigini vurgulamislardir. Katilimei-15,
SAM-BIR’in siirdiiriilebilirliginin, dernekler i¢in ortak mekan tahsis edilmesi gibi

somut kazanimlara baglh oldugunu ifade etmistir:

SAM-BiR’e en son katilanlardan biriyim ben. (...) Biiyiik bir basar1 elde
edilecek diye bir sey yok aslinda ama sunu yapabilirsek, iste bu birlikteligimiz
devam eder de yoresel derneklere bir mekan, yer tahsis ettirebilirsek, bizim
basarimiz olur. Belli seylerden kurtulmus oluruz, ekonomik olarak, diye
diistiniiyoruz.

Yapilan goriigmeler, Samsun’daki hemsehri derneklerinin birbirleriyle yogun
etkilesim icinde oldugunu gostermektedir. Bu etkilesim, ¢cogunlukla yardimlagma ve
dayanigma ekseninde sekillenmekle birlikte, dernekler arasindaki kiiltiirel ve sosyal
baglarin da giiclii oldugu gozlemlenmistir. Bununla birlikte, dernekler arasinda
politikaya mesafeli durulmasi gerektigini savunan goriisler ile kentsel kimlik
olusturma ve sosyal etkilesimi artirma c¢abalar1 arasinda belirli bir gerilim oldugu

goriilmektedir. Bu baglamda, SAM-BIR’in bir yandan dernekler aras1 koordinasyonu
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saglayan, diger yandan Samsun’un ortak kimligini insa etmeye calisan bir yapi

olarak konumlandig1 s6ylenebilir.
6.3.3. Mikro-Milliyetcilik

Mikro-milliyetcilik, 20. yiizyilin sonlarma dogru modern ulusal kimlik
anlayisimin elestirisi olarak 6ne ¢ikmaya baslamistir. Bu kavram, etnik kimlikleri
ulusal kimliklerin Oniinde tutarak, daha kiigiik, yerel ve cesitlenmis kimlikleri
savunur (Erekmekgi, 2022: 2234; Renk, 2024: 614). Literaturde mikro-milliyetgilik,
genellikle sosyolojik, politik ve Kkiiltiirel baglamlarda tanimlanmis ve ulusal
dizeydeki biyik kimliklerin aksine, daha 6znel, yerel kimliklerin savunusunu 6ne
cikarmaktadir. Bu anlayis, hemsehri derneklerinin varliginda da kendini gosterir. Bu
dernekler, bireylerin kendi kokenlerinden gelen kiiltirel, sosyal baglari
guclendirirken, bir yandan da mikro-milliyet¢iligi mesrulastiran birer ara¢ haline
gelebilir. Mikro-milliyetcilik, biylk ulus-devletin 6tesinde, yerel etnik ve kulturel
aidiyetlere dayali politikalarm 6n plana ¢ikmasini tesvik eder, bu da postmodern

bakis acisiyla ortiisiir (Girgin, 2018).

Hemsehri dernekleri, koken ve yerel kimliklere dayali bir aidiyet duygusunu
beslerken, zamanla mikro-milliyetgilik gibi bir anlayisa da kap1 aralayabilmektedir.
Bu derneklerin tarihsel gelisimi, 6zellikle go¢ ve kentlesme siiregleriyle paralel bir
sekilde ilerlemistir. Avrupa’da ve diinya ¢capinda benzer olusumlar gozlendiginde,
mikro-milliyet¢ilik, etnik kokenler iizerinden kurulan baglarm, ulusal kimliklere
kars1 bir alternatif olusturdugu sdylenebilir. Ornegin, gd¢menlerin yogun oldugu
bolgelerde, hemsehri derneklerinin kurdugu bu tiir mikro-milliyet¢i yapilanmalar, o
bdlgenin yerel kimligine katki saglamak yerine, daha ¢ok kendi kdkenlerine dayali
bir kiiltiir yaratmaya egilim gostermektedir. Mikro- milliyetcilik Samsun kentinde
politikacilarin ve sivil toplum kuruluslarinin sdylemlerinde de dikkat ¢eken bir
olgudur. Mikro-milliyetgilik konusu katilimcilara dogrudan sorulan bir soru olmayip,
verilen yanitlardan ortaya ¢ikan bir kategori olarak dikkat ¢ekmektedir
(Samsunsonhaber, 2018; Samsunkenthaber, 2019).

Bulgularda, katilimcilarin mikro-milliyet¢ilige iliskin goriislerini derinlemesine
inceleyerek, hemsehri derneklerinin kente olan etkilerini anlamaya c¢alisilmistir.
Katilimcilar arasinda, mikro-milliyetcilige karsi olanlar ile savunanlar arasindaki
farklar dikkat cekicidir. Katilimeci-6, hemsehri derneklerinin mikro-milliyetgiligi
destekledigini ve bunun, 6zellikle yerel yonetimlerdeki kollamacilik uygulamalariyla
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iligkili oldugunu belirtmistir. Bu baglamda, hemsehri derneklerinin, yerel
yonetimlerdeki patronaj iligkilerine yol actigi, halk arasinda "torpil", "adama olmak"
ya da "tanidigin olacak" gibi ifadelerle tanimlanan kollamacilik iliskilerinin,
sosyoloji literatiiriinde patronaj veya klientalizm olarak adlandirildig: bir olgu olarak

karsimiza ¢ikmaktadir (Sentiirk, 2021: 41):

Bulusma mekan1 olarak da kullaniliyor, bir goniil bagi oluyor. (...) Ama &biir
taraftan, mikro-milliyetcilik de evet, yapiliyor. Bizden birileri olsun, biz de
yonetimde olalim, iste milletvekilimiz olsun, iste bakanimiz olsun, belediye
baskanimiz olsun, mahalle muhtarimiz olsun, azamiz olsun, bu sekilde gidiyor
yani. (Katilhimci-6)

Katilimci-16 her hemsehri derneginin mikro-milliyetcilik yaptigmi ve bunun
ozellikle politik amaglar dogrultusunda yapildigint soylemektedir. Katilime1-16 ayni
zamanda, bu iligkinin karsilikli oldugunu, nasil politikact buradan yararlaniyorsa,

hemsehri derneklerinde bulunanlarin da bundan yararlandigini sdyle agiklamaktadir:

Bu derneklerin hepsi mikro-milliyet¢iligin oldugu dernekler... “Yapmiyorum
veya degilim.” diyen yalan sdyliiyordur. Bende ve bizim esrafta mikro-
milliyetcilik vardir. Biz (...)’yiz, bizim ikinci memleketimiz olamaz. Bizi buraya
baglayict bir unsur yok. Buraya her tipten insanlar gelir, bazilar1 siyasi amag igin
gelir, bazilar1 beni adam yerine koysunlar diye gelir, bazilar1 sosyal ¢evrem
genislesin diye gelir, bazilarinda memleket 6zlemi ¢ok olur, onu yasamak icin
gelir. Ancak bu dernekler kesinlikle siyasetle i¢ igedir. Siyasetle karsilikli ¢ikar
iligkisi vardir. Yani bir al giiliim, ver giilim durumu vardir, ama buralar 6nemli
bir gii¢ olusturabilecegin bir yer... (Katilimei-16)

Katilimcilar ise mikro-milliyetgiligi, derneklerdeki politik lobilerin etkisiyle
iligkilendirirken, dernekg¢iligin sadece kiiltiirel baglamda kalmasi gerektigini

savunmuslardir. Katilimci-15’de:

Biz (...)liler dernegi olarak mikro-milliyetciligi kesinlikle tasvip etmiyoruz.
Sunun i¢in, benim tanidigim derneklerde var, iste sag goriislii olanlar bir tarafa
dernek kurmus digerleri baska tarafta dernek kurmus. Ornegin, bir ilgede buna
benzer li¢ tane dernek... Bu yani yoresel dernekgilik diye bir sey degil ki yani,
siyasi partilerin giidiimiinde olan... Bizde de yapti, bir arkadasimiz. Yapti, ama
Uc ay sonra dernek bitti, bitmek mecburiyetinde, ¢iinkii biz boyle bir ayrim, daha
once de soyledigim gibi, boyle bir ayrim yapma sansimiz yok. Eger bir hemsehri
dernegiysek, yoresel bir dernek isek, o yorenin tiim insanlarini ayni gozle, siyasi
yapist ne olursa olsun, o bizi baglamiyor. (...)’li olmasi, (...)’nin Kiltirdnd
yasamig olmasi yeterli, bizim agimizdan. (Katilimci-15)

Mikro-milliyet¢ilik, sadece derneklerin i¢ yapisinda degil, kentteki genel
toplumsal iliskilerde de etkisini gdsterebilmektedir. Katilimci-7,  mikro-
milliyetciligin Samsunluluk bilincine zarar verdigini, ¢iinkii bu anlayismn, kente yeni

gelen go¢menlerin kentle bag kurmalarini engelledigini ifade etmistir:

Kent kimligine katki saglar. Nasil saglar, demin dedigimiz gibi, bir araya
gelmeler, kisilerin beraber is yapmalari, benim yapacagim ve atacagim bir
adimdan hemsehrimden utanmamdan dolayr yanlisa sapmamam. Bunlar kent
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bilincine art1 katan seyler, ama Samsunluluk bilincine bana gore yaklastirmaz,
tam tersi uzaklagtirir (Katilime1-7)

Bu goriis, mikro-milliyet¢iligin sadece bireysel kimliklere zarar vermekle
kalmayip, ayn1 zamanda kolektif bir kent bilincinin gelisimini de engelledigini
gostermektedir. Katilimci1-7 devaminda: “Ben tam tersini diisliniiyorum, bu dernekler
mikro-milliyetgiligi tetikler. Mikro-milliyetgiligi tetikledigi i¢in, aslinda tam tersi
Samsunluluk bilincini tasimaktan sizi uzaklastirir. Yani bize sabah aksam, “Bak sen
Samsunlu degilsin ha, sen Urfalisin, sen Maraslisin, Trabzonlusun, Ankaralismn”

bilincini getirir bize. (Katilimc1-7)”

Katilimc1-9’da benzer sekilde, hemsehri derneklerinin Samsun kiiltiiriine katk1
saglamadigimi belirtmistir: "Biitliin dernekler kendi kiiltiirlerini, kendi geleneklerini
yasattiklar1 i¢in bir Samsun kiiltiirii olusmasinda bence hemsehri dernekleri bir sey
yapamaz" (Katilimei-9). Bu, mikro-milliyetciligin kente 6zgiin bir kiiltiir olusturma

noktasinda nasil bir engel teskil edebilecegine dair 6nemli bir elestiridir.

Mikro-milliyetciligin kent kimligi tizerindeki etkileri, ozellikle derneklerin
etnik ve yerel aidiyet tizerinden kurdugu sosyal iligskilerde kendini gostermektedir.
Hemsehri derneklerinin kente olan etkisi, biiylik Olgiide kiiltiirel aidiyetin, yerel
halkla entegrasyon saglamaktan ziyade, kendi kdkenlerine odaklanmasiyla smirhdir.
Katilimc1-12, mikro-milliyet¢iligi reddederek, kente daha genis bir aidiyetle
yaklasilmas1 gerektigini savunmustur: "Ben mikro-milliyetcilige karsiyim. ille
benden olacak, bizden olacak diye, boyle bir seyimiz asla olmaz" (Katilimci-12). Bu,
kent kimliginin sadece yerel bir aidiyet duygusu lizerinden degil, tiim Samsunlu

bireylerin ortak ¢ikarlar etrafinda sekillenmesi gerektigini 6ne stirmektedir.

Bu baglamda, hemsehri derneklerinin mikro-milliyet¢iligi destekleyen bir
yaptya sahip oldugu sdylenebilir. Zira, hemsehri dernekleri, go¢menlerin geldikleri
yerlere olan bagliliklarim1 pekistirmeyi ve bireylerin kdkenlerine dayali toplumsal
baglar kurmalarim1 tesvik etmeyi amaglayan yapilar olarak, benzer deneyimler
yasayan hemsehrilerin birbirlerine destek oldugu mekénlar olarak islev gormektedir.
Bu destekler, genellikle ekonomik yardimlar (6rnegin, is bulma) veya toplumsal
yardimlar (yeni gelen bireylerin yalniz hissettikleri durumlarda saglanan sosyal
destek) seklinde tezahiir etmektedir. Bu tiir yardimlar, bireylerin gog ettikleri yer ve
hemsehri dernegi ile olan baglarmi giiclendirmekte ve bu da mikro-milliyetcilige

giden ilk adimlar1 olusturabilmektedir.
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Ancak, Samsun'daki hemsehri derneklerinin, kentte bir "Samsunluluk bilinci"
olusturmada tek basmna etkili olamayacagi da bir diger 6nemli noktadiwr. Bu
derneklerin, siiphesiz Samsun'a kiiltiirel anlamda katkilar1 oldugu bir gergektir; ancak
yalnizca bu derneklerin faaliyetleriyle bir kent kimligi ya da "Samsunluluk bilinci"
olusturulmasmin pek olast olmadigi anlasilmaktadir. Zira hemsehri derneklerinin
birincil amaci, iiyelerinin kendi kiiltiirlerini yagatmak ve siirdiirmektir. Bu nedenle,
hemsehri dernekleri, kiiltiirel ¢esitliligi ve yerel kimlikleri 6ne ¢ikarmakla birlikte,
Samsun'un genel Kkiiltiirline katki saglamak anlamida olduk¢a sinirli bir rol
oynamaktadirlar. Bu durum, mikro-milliyetgilik anlayisinin kent kimligi iizerindeki
etkisinin, yalnizca derneklerin ¢abalariyla pekismeyecegini, daha genis bir toplumsal

ve kiiltiirel yapinin katkisini1 gerektirdigini ortaya koymaktadir.

Sonug olarak, hemsehri dernekleri, mikro-milliyetgiligin pekistigi yerler olarak
islev gorse de, Samsun'da bir "Samsunluluk bilinci" olusturulmasinin bu derneklerle
miimkiin olamayacagi, daha ¢ok kentteki tiim bireylerin ortak katkilariyla

sekillenebilecegi ifade edilebilir.
6.4. Hemsehricilik

Arastirma kapsaminda hemsehri dernek yoneticilerine sorulan sorulara verilen
yanitlar incelenmis ve olusturulan kodlar ve kategorilere baglh olarak hemsehricilik
temasi olusturulmustur. Hemsehricilik temasinin igerisinde toplam dort kategori

belirlenmistir. Bu kategoriler sunlardir:

]

Hemsehri Derneginin islevi

Cll ] ]

Arkadaslik iliskilerinde Hemsehri Olmanin Etkisi Hemsehricilik Hemsehri Dernegdinin Degisimi

()

Hemsehri Nedir?
Sekil 6.10. Hemsehricilik Temas1 ve Kategorileri

Sekil 6.10°da goriilecegi lizere hemsehricilik temasinin altinda, hemsehri
derneklerinin gesitli agilardan ele alindig1 goriilmektedir. Arastirmada, katilimcilarin
verdikleri yanitlara gore olusturulan kodlar, daha sonra kategorilere ayrilmistir. Bu

kategoriler incelenerek aragtirmanin temalar1 belirlenmistir. Bu kategori basliklarinin
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altinda da katilimcilarin verdikleri iliskili yanitlardan olusturulan uygun kodlar

aragtirmacmin yorumlariyla birlikte incelenmektedir.

Kod Sisterri Katiimer-1 Katilimer-2 Katiimer-3 Katilimer-4 Katimar-5 Katiimer-6 Katilime-7 Katiime-8
59 Hemsehri Derneginin Islevi [ ] [ ] N
&g Hemgehri Derneginin Dedisimi L L] L] ® [ L] ]
5 Hemsehri Nedir? L . . . . . . .
59 Arkadaslk Iliskilerinde Hemsehri Olmanin Etk ] 1] ] ] ] . '] .

Sekil 6.11. 1-8 Katilimcilarm Hemsehricilik Temasi I¢in Kod Matris Tarayicisi

Kod Sistemi Katiimer-9 Katihmci-10 Katiimer-11 Kaiimer-12 Katiimer-13 Katiimei-14 Katiimei-15 Katiimei-16
(@ Hemgehri Derneginin Islevi L ] ] (] ] [ ] .
(5.4 Hemsehri Dernegjinin Dedisimi [ L ] ® ® L ]
(@g Hemgehri Nedir? L . . * . . ]
(&g Arkadaslik Tliskilerinde Hemgehri Olmanin Etk L L] ] . ] ° ° .

Sekil 6.12. 9-16 Katilimcilarin Hemsehricilik Temasi I¢in Kod Matris Tarayicisi

Sekil 6.11. ve sekil 6.12. de kod matris tarayicisiyla katilimcilarin goriisme
belgelerindeki hemsehricilik temas1 kapsamindaki kodlarmin dagilimiyla ilgili birer
gorsel sunulmaktadir. Ornegin, sekil 6.11°de katilimci-3’iin agirlikli olarak hemsehri
derneginin isleviyle ilgili konustugu goriilmekteyken, sekil 6.12°de katilimei-11"nin
ayni konuyla ilgili herhangi bir goriis bildirmedigi goriilmektedir. Yine sekil 6.12°de
katilimci-15’in hemsehri derneginin zamanla degisimiyle ilgili daha ¢ok konustugu

goriilmekteyken, katilimci-16 bu konuda bir goriis bildirmemistir.
6.4.1. Hemsehri Nedir?

Daha 6nce tanimlandigi iizere, hemsehrilik kavrami gdg¢menler arasindaki
soydaslik ve yakinhk temelli iliski aglarmi ifade eder (Kurtoglu, 2005). Bu
calismada, hemsehrilik yalnizca ortak cografi kokene degil, ayn1 zamanda soydaslhk
ve toplumsal dayanisma iliskilerine dayali aglar olarak ele alinmaktadir (Banazili &
Ates, 2023; Schiiler, 1999). Bu calisma kapsaminda, katilimcilara "Hemsehri
kavrami sizin i¢in ne anlam tasiyor?" sorusu yoneltilmis ve verilen yanitlar
incelenmistir. Bulgular, hemsehri kavrammin katilimcilar tarafindan farkl sekillerde
tanimlandigmi ortaya koymustur. Katilimc1 goriisleri 1s1¢inda hemsehriligin temel
boyutlar1 su sekilde 6ne ¢ikmaktadir: kiiltiirel birliktelik, kendi istegi disinda kurulan

bag, cografi ortaklik ve maddi-manevi destek.

Katilimcilarin ¢ogunlugu hemsehriligi "kiiltiirel birliktelik" olarak tanimlamis
ve ortak kiiltlirel 6geler (dil, gelenekler, sanat, yemek vb.) araciligiyla olusan bir bag
olarak gormiistiir. Katilimci-2, hemsehri kavramini, "ayni kiiltiirden gelen, ortak

paydalarda bulusabildigimiz kisiler" olarak tanimlarken, Katilimci-10 ise
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hemsehriligi dil, miizik, mani ve yemek gibi unsurlarla iligkili gérmiistiir. Bu bagin
yalnizca tarihi bir ortakliga dayanmadigi, ayni zamanda gilinliik yasamda siirekli
olarak beslenen dinamik bir iliski ag1 oldugu vurgulanmaktadir. Katilimci-9 ise
hemsehriligi yalnizca cografi bir bag olarak gormeyip, ortak yasam deneyimleri,
gelenekler ve kiiltiirel mirasla bigimlenen bir olgu olarak tanimlamaktadir. Bu
katilimeciya gore, hemsehrilik, ayn1 cografyada yasamaktan ziyade, benzer yasam

tarzina sahip olmanin ve ortak bir kiiltiire dayali iliskiler gelistirmenin bir sonucudur.

Toplumsal kimlik, bireyin icinde bulundugu toplumla olan iligkileri
dogrultusunda sekillenir ve toplumun kendisine atfettigi rolii yerine getirmesi
beklenir (Ulagli, 2015: 12-13). Bu baglamda, toplumsal kimlik, bireyin kendi
istegiyle degil, toplumun dayatmalar1 ve iiyelik iliskileri aracilifiyla kazandigi bir
kimlik tiirtidiir. Tajfel (1974), toplumsal kimlik kavramini, bireyin bir ya da birden
fazla toplulugun pargasi olup, bu baghligin farkinda olmasi seklinde tanimlar. Bu
baglilik, toplumsal smiflandirma islemiyle sekillenir ve kisi, ortak 6zelliklere sahip
topluluklarla 6zdeslesirken, farkli 6zelliklere sahip topluluklardan kendini ayristirir.
Bu siiregte, toplulugun bireyi kabul etmesi ve iiyeligi kabul etmesi kritik bir rol

oynar.

Bu baglamda, hemsehrilik kavrami da toplumsal kimlik anlayisiyla paralellik
gostermektedir. Hemsehri, yalnizca cografi bir yakinlik ya da gegmisteki bir tarihsel
ortaklikla degil, bireyin ait oldugu Kkiiltiirel ve sosyal g¢evre ile de tanimlanir.
Katilimcilarin tanimlamalari, toplumsal kimlik teorisinin bir yansimasi olarak,
hemsehriligin, dil, gelenekler, miizik ve yemek gibi kiiltiirel unsurlar araciligiyla
sekillenen bir aidiyet duygusu olusturdugunu ortaya koymaktadir. Hemsehrilik,
bireylerin kiiltiirel 6geler tizerinden gelistirdikleri bir sosyal kimliktir ve bu kimlik,
tarihsel bir silire¢ iginde, siirekli etkilesim ve paylasimlar araciligiyla pekisir.
Toplumsal kimlik, bireylerin bu kiiltiirel 6gelere olan baghliklarin1 ve bunlar

uzerinden kendilerini tanimlamalarini saglar.

Katilimcilar arasindaki goriisler, hemsehriligin sadece bir cografi ya da
gegmise dayali bag degil, ayn1t zamanda benzer yasam deneyimlerinin, ortak bir
kiiltiirel mirasin ve dinamik sosyal iligkilerin {iriinii oldugunu gostermektedir. Bu
slireg, toplumsal kimlik anlayisini daha da derinlestirerek, hemsehriligin, yalnizca bir
toplulukla degil, ayn1 zamanda bu toplulugun kiiltiirel degerleriyle 6zdeslesmis bir

kimlik tiirli oldugunu vurgulamaktadir.
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Ayni cografyada yasamis, ayni kiiltlirel etkinliklerin i¢inde bulunmus, kiiltiiri
ayni, gelenekleri ayni, yasam tarzi ayni, hayata bakis agisi ayni insanlarin
toplulugu iste, hemsehri dedigin budur. Hemsehri dedigin, sonugta ayni yerde
dogacak, ayn1 toprakta dogacak diye bir sey yok. Mesela Istanbul'da doguyor
adam, (...)'u belki de hi¢ gérmiiyor ama annesinin babasinin geleneklerini devam
ettirdigi i¢in hemsehri oluyor yani. (Katilimci-9)

Katilimei-5 ve Katilimei-7, hemsehriligi bireyin kendi istegi disinda olusan bir
toplumsal bag olarak degerlendirmektedir. Katilimci-5, hemsehriligi akrabaliga
benzer sekilde giiglii bir bag olarak tanimlarken, Katilimci-7 ise bunun duygusal
ortakliklar ve kiiltiirel deneyimlerle desteklenen bir iligki oldugunu vurgulamaktadir.
Katilimei-7'nin 6rneginde, ortak damak tadi ve yemek kulttrd Gzerinden kurulan
hemsehrilik iligkisi, bu bagin yalnizca fiziksel yakimlikla smirli olmadiginit ve
bireylerin kiiltiirel paylasimlar aracilifiyla daha derin bir bag kurduklarmi
gostermektedir. Bu bakis agisi, hemsehriligin sadece cografi bir yakinlik degil, ayni
zamanda kiiltiirel ve duygusal ortakliklarla beslenen bir kimlik insa siireci oldugunu

ortaya koymaktadir.

Hemsehrilik olgusu, 6zellikle biiylik kentlerin hengadmesinde kaybolmama,
birbirinden yardim alarak ve 6z degerlerini ayn1 zamanda da geleneksel kulttrel
kodlarmi kaybetmeden go¢ edilen kente eklemlenmeye caligmanin bir sonucudur.
Geleneksel kiiltlirel baglarindan koparilan birey, bir tarafin1 eksik, topraksiz olarak
hissederken, gog ile geldigi kent yasaminda aidiyet olma bilinciyle ayn1 memleketten
gelen hemsehrisiyle bu alisma silirecinde daha giicli bir bag kurmaktadir. Bu
baglamda, hemsehrilik, bireyin gog¢ ettigi yeni kentte aidiyet duygusunu yeniden insa
etmesine yardimci olan 6nemli bir ara¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Kése, 2008:
225; Okaz, 2019: 40). Katilimc1-7'nin hemsehriligi, bu duygusal ve kiiltiirel baglarin
sadece cografi yerlesimle smnirli olmadigini, aksine, gdg¢ siireci ve yeni gevreye

adaptasyon ile i¢ ige gegmis bir aidiyet duygusu olusturdugunu vurgulamaktadir.

Dolayisiyla, hemsehrilik, bireylerin kiiltiirel ve toplumsal kéklerini koruyarak,
ayn1 zamanda yeni bir ¢evreye entegrasyon siireglerinde 6nemli bir rol oynamaktadir.
Bu dinamik, hemsehriligin, sosyal baglar1 sadece bir ge¢misin kalintisi olarak degil,
bireylerin yasam pratiklerinde ve toplumsal iliskilerinde siirekli olarak yeniden

iretilen, aidiyet duygusunu besleyen bir olgu haline geldigini ortaya koymaktadir.

Hemsehri, bir yemegi yerken, bir su igerken ayni tadi alan kisilerin bir araya
geldigi bir kelime. Simdi atryorum, Diyarbakirli Dicle Nehri kenarmda yetigsen
bir karpuzdan aldig1 tadi seninle benimle beraber Samsun'da Bafra karpuzunda
ayn1 tadi almaz. Ama bir baska Diyarbakirli ile beraber o karpuzun tadim
konugsurken bile belki 10 yildir yememistir. 'Hele gurban, hatirliyor musun o
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Diyarbakir'in karpuzu vard1?' dediginde ayn1 karpuzu, ayni tadi hissedebiliyorsa,
hemsehricilik odur. (Katilimei-7)

Katilimc1-6 ise hemsehriligi yalnizca kan bagma dayali bir kavram olarak
gormeyip, "goniil bag1" ile iliskilendirmektedir. Bu goriise gore, bir kisi dogum yeri
ya da etnik kdkeni ne olursa olsun, ilgili topluma maddi ve manevi destek verdiginde

ve kiiltiire duygusal olarak bagli hissettiginde hemsehri olarak kabul edilmektedir.

Bu bulgular, hemsehriligin yalnizca cografi yakinlik ya da dogum yeriyle
smirli olmadigini, aksine ortak kiiltiirel 6geler, toplumsal iliskiler ve manevi destekle
bicimlenen dinamik bir kavram oldugunu gdstermektedir. Katilimcilarin anlatimlari,
hemsehriligin kiiltiirel paydashigin ve toplumsal dayanigmanin bir sonucu olarak
ortaya ¢iktigini ve bireylerin bu bag araciligiyla aidiyet duygusu gelistirdigini gozler

ontne sermektedir.
6.4.2. Arkadashk Iliskilerinde Hemsehri Olmanin Etkisi

Katilimcilara hemsehrilik kavraminin, dernek igindeki kisisel iliskilere etkisini
ve kentteki diger bireylerle arkadashik iliskilerindeki 6nemini anlamak amaciyla
“Arkadaghik iligkilerinde hemsehrilik Onemli midir?” sorusu yoOneltilmistir.
Katilimcilardan bazilar1 (4, 8, 9, 10, 11, 12 ve 15) hemsehrilik kavrammin arkadaslik
iligkilerinde belirleyici bir unsur olmadigin belirtirken, diger bir grup katilimer (1, 2,
5, 6, 13 ve 16) hemsehriligin arkadaslhik iliskilerinde 6nemli bir rol oynadigini

savunmustur.

Hemsehriligin arkadaghik iliskilerinde belirleyici olmadigmi ifade eden
katilimcilar, bireysel uyumun, karsilikli giivenin ve kisisel degerlerin daha onemli
oldugunu belirtmislerdir. Onlara gore, saglam bir arkadaslik iligkisi cografi ya da
kiiltiirel baglardan ziyade ortak diinya goriisii, karsilikli anlayis ve giiven iizerine insa
edilmelidir. ~ Ayrica, hemsehriligin  bazi  durumlarda toplumsal ¢evreyi
daraltabilecegini ve farkli sosyal gruplarla etkilesimi sinirlayabilecegini ileri
stirmiislerdir. Katilimc1-9, yasaminda yer alan bireylerin ¢ogunun hemsehrisi
olmadigin1 belirterek, arkadaslik iliskilerinde ortak diisiince yapis1 ve degerlerin daha
belirleyici oldugunu ifade etmistir. Benzer sekilde, katilimci-8 de sosyal uyum ve
egitim diizeyinin arkadaslik iligkilerinde belirleyici olduguna dikkat c¢ekmis,
hemsehriligin ikinci planda kaldigmi dile getirmistir.

Ben hemsehricilikten ok benimle sosyal uyumuna bakiyorum. Benim onunla

diinyaya bakis a¢im, ortak degerlerimiz varsa onu 6n planda tutuyorum. Egitim
durumunu 6n planda tutuyorum. Hani benimle iletisim kurabilecek, beni
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anlayabilecek benimde onu anlayabildigim kisiyi segiyorum. Hani onda da
hemsehricilik 6n planda degil benim i¢in. (Katilimci-8)

Katilimci-4, katilimei-10 ve katilimci-12 ise arkadagslik iligkilerinde giivenin en
onemli unsur oldugunu belirterek, hemsehriligin tek basina dostluk bagi olusturmak

icin yeterli olmadigini savunmuslardir.

Tabii, bu karsilikli giivene dayali bir seydir, arkadaslik iliskileri. Eger siz insana
bir adim gidiyorsaniz, karsinizdaki de size {i¢ adim geliyordur. Siz ii¢ adim
gidiyorsaniz, o size on adim geliyordur. Bu iliskiler boyledir, dostluk, arkadaslik.
Oyle kolay kolay kurulmaz. Dostluk, arkadashk iliskilerine ¢ok énem veririm.
Benim ig¢in illa arkadas ya da dost olabilmek i¢in hemsehrim olmasi gerekmez.
(Katilimei-12)

Hemsehriligin bireyler arasi giiven iliskilerinde onemli bir rol oynadigi
katilimeilar tarafindan vurgulanmustir. Ozellikle yeni bir kentte bulunan bireyler icin
hemsehrilik, ortak kiiltiirel degerler ve ge¢cmis deneyimler araciligiyla hizli ve
samimi iliskiler kurmay1 kolaylastirmaktadir. Ayni bolgeden gelen bireylerin is
bulma siireclerinde birbirlerine destek olmalari, sosyal etkinliklerde bir araya
gelmeleri ve karsilikli yardimlasmalari, bu iliskinin somut gostergeleri olarak
degerlendirilmektedir. Bu baglamda, hemsehri dernekleri bireyler arasinda sosyal
sermaye olusturan Onemli yapilar arasinda yer almaktadir. Bourdieu’nun sosyal
sermaye kavrami, bireylerin ait olduklar1 topluluklar aracilifiyla edindikleri sosyal
baglantilar ve giiven iliskileriyle ekonomik ve kiiltiirel avantajlar elde etmelerine
isaret etmektedir. Hemsehri dernekleri, bireylerin yalnizca ekonomik ve sosyal
destek bulmalarmi saglamakla kalmayip, aymi zamanda kiiltiirel kimliklerini
sirdiirmelerine ve kent yasamma adaptasyonlarini kolaylastirmalarma aracilik
etmektedir. Katilimcilar, hemsehrilik baglarinin ve bu baglar1 destekleyen kurumsal
yapilarin,  bireylerin  toplumsal dayamigsma  pratiklerini  giiclendirdigini
vurgulamiglardir. Gog siirecinde sosyal sermayenin yeniden iiretildigi bu iligkiler agi,
bireylerin kendilerini glivende hissetmelerini saglamakta ve aidiyet duygusunu

pekistirmektedir.

Katilimei-16, hemsehriligin ortak kiiltiirel normlar ve geleneklerle bigimlenen
bir bag olduguna dikkat ¢ekerek, bu durumun arkadaslik iligkilerini daha dogrudan
etkiledigini belirtmistir. Benzer sekilde, katilimci-13, iiniversite ortaminda ayni
kokenden gelen bireylerle daha kolay bag kurdugunu ve hemsehriligin, yabanci bir
sehirde yalnizli§1 azaltici bir unsur oldugunu sdylemistir. Katilimci-1, hemsehriler

arasinda ortak noktalarin fazlalig1 nedeniyle daha kolay iletisim kurulabildigini ifade
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ederken, katilimci1-2 ve katilimci-6, dernege iiyelik sonrasinda hemsehrileriyle daha

fazla vakit gecirmeye basladiklarini dile getirmislerdir.

Genel olarak, katilimcilar arasinda hemsehriligin arkadaghik iligkilerindeki
roliine dair belirgin goriis farkliliklart bulunmaktadir; bazilari bireysel uyum ve
giiveni On plana ¢ikarirken, digerleri hemsehriligin toplumsal dayanigmay1 ve gliven
duygusunu pekistirdigini savunmaktadir. Bir grup katilimci, arkadaslik iliskilerinde
hemsehriligin belirleyici olmadigmi savunarak, kigisel uyum ve giivenin daha 6nemli
olduguna vurgu yapmistir. Diger bir grup ise hemsehriligin 6zellikle yeni bir ¢cevrede
giiven duygusu olusturarak toplumsal dayanismay1 arttirdigini, kiiltiirel ortakliklar
sayesinde iliskileri giiclendirdigini ifade etmistir. Bu bulgular, hemsehriligin
arkadaslik iliskilerindeki 6neminin bireysel deneyimlere ve sosyal baglamlara gore
degisiklik gosterdigini ortaya koymaktadir. Ancak genel olarak bakildiginda,
hemsehrilik, toplumsal baglilik ve giiven olusturan 6nemli bir unsur olarak 6ne

¢cikmaktadir.
6.4.3. Hemsehri Derneklerinin islevi

Gog siireci, bireylerin yeni bir kente uyum saglamalarini gerektiren karmasik
bir toplumsal doniisiim siirecidir. Bu baglamda, hemsehri dernekleri, go¢ eden
bireylerin kilttrel kimliklerini koruyarak toplumsal aidiyetlerini giiclendiren énemli
yapilardan biri olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu ¢aligmada, literatiir taramasina dayanarak
belirlenen bes temel islev g¢er¢cevesinde Samsun’daki hemsehri derneklerinin rolii
incelenmistir. Katilimcilarin goriisleri dogrultusunda, 6zellikle kiltirel ve ekonomik
islevlerin 6n plana ¢iktig1r goriilmiistiir. Daha once ele alinan politika ve hemsehri

dernekleri iliskisi bu boliimde tekrar ele alinmayacaktir.

Hemsehri dernekleri, go¢ eden topluluklarn gelenek ve goreneklerini
koruyarak kiiltiirel miras1 gelecek kusaklara aktarma konusunda 6nemli bir rol
oynamaktadir. Kilekgi'ye (2011) gore, go¢ eden bireyler yeni bir cevrede
kimliklerini ve kiiltiirel degerlerini koruma ihtiyac1 hissetmektedirler. Bu durum,
hemsehri derneklerinin  kimlik ve kiiltiirel baglar1 giiglendiren etkinlikler

diizenlemesine yol agmaktadir.

Bourdieu’nun Kkiiltiirel sermaye kavrami baglaminda, hemsehri dernekleri
bireylerin dil, gelenek, sanat ve yasam pratikleri gibi kiiltiirel degerlerini

stirdiirebilmelerini saglamaktadir. Bu siiregte, bireylerin ait olduklar1 toplumsal
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yapimin olusturdugu habitus, hemsehri dernekleri araciligiyla yeniden iiretilmekte ve
bireylerin kimliklerini yeni cevrede de koruyabilmelerine imka&n tanimaktadir.
Boylece, go¢ edilen kentlerde hemsehri dernekleri, bireylerin kiiltiirel sermayelerini
aktarma ve toplumsal aidiyetlerini giliclendirme mekanizmalar1 olarak islev

gormektedir.

Katilimei-3, hemsehri dernegi araciligiyla koklerine duydugu bagi vurgulamis
ve dernek biinyesinde olusturulan kii¢iik bir miizenin, go¢menlerin ge¢gmisle olan
baglarini pekistirdigini belirtmistir. Katilimci-16 ise, diigiin ve cenaze térenleri gibi
sosyal etkinliklerin, kiiltiirel mirasin yasatilmas1 ve toplumsal aidiyetin
gii¢clendirilmesi acisindan kritik oldugunu ifade etmistir. Katilimei-13, hemsehri
derneklerinin dilin korunmasi ve 6gretimi konusunda ¢aba gostermesi gerekliligini

belirtmis, ancak bu alanda yasanan eksikliklere de dikkat ¢gekmistir.

Ekonomik islevler, hemsehri derneklerinin iiyelerine ekonomik dayanisma
saglama, yerel isletmeleri destekleme ve istihdam olusturma gibi alanlarda sundugu
katkilar1 kapsamaktadir. Ozdemir'in (2013) belirttigi gibi, hemsehri dernekleri burs
destegi saglama, is bulma olanaklar1 sunma ve saglk taramalar1 diizenleme gibi
faaliyetlerde bulunarak iiyelerine cesitli ekonomik destekler sunmaktadir. Bu
baglamda, Bourdieu’nun sosyal sermaye kavrami c¢ercevesinde hemsehri dernekleri,
bireyler arasindaki giiven iligkilerini pekistirerek ekonomik kaynaklara erigimi
kolaylastirmaktadir. Sosyal sermayenin, ekonomik sermayeye doniisebilme
potansiyeli g6z Onlne alindiginda, hemsehri dernekleri iiyelerine yalnizca maddi
destek saglamakla kalmayip, ayni zamanda is firsatlarma erisim, ticari baglantilar
kurma ve mesleki dayanmigmayi giiclendirme gibi alanlarda da Onemli bir rol
istlenmektedir. Bu yapilarin sagladigi sosyal aglar, bireylerin ekonomik statiilerini

korumalarina ve giiglendirmelerine aracilik etmektedir.

Katilimc1-9, derneklerin saglik ve egitim kurumlariyla yaptiklari indirim

anlagmalarmin liyeler i¢in dnemini vurgulamistir.

Derneklerin, pek ¢ok hastane ve egitim kurumuyla anlagmalar1 vardir. Yani, az
da degildir; %20-%30 indirimli anlagsmalarimiz bulunmaktadir. Bu indirimlerden
yararlanmak i¢in gelip iiye olanlarimiz vardir. Adam 60 yasma geliyor, benim
dernegime tiiye oluyor, 60’a kadar hi¢ olmamis; burada yasamis, oturmus,
kalkmis, simdi hastaliklar1 basliyor, Anadolu Hastanesi'ne gidecek, Medical
Park’a gidecek, Medicana'ya gidecek, geliyor bana iiye oluyor, iiye kartini alip
%30 indirim almak igin.
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Katilimei-12, is bulma konusunda dernegin aracilik yaptigmi ve cesitli
firmalarla is birligi yiiriiterek istihdam olanaklar1 sagladiklarini belirtmistir. Ramazan
ayinda yapilan yardimlar da derneklerin ekonomik islevinin bir diger Onemli

boyutunu olusturmaktadir.

Katilimcilar, hemsehri derneklerinin kente yeni gelen bireyler igin psikolojik
ve toplumsal destek saglayan bir yap1 sundugunu ifade etmistir. Dernekler, bireylerin
yeni ¢evreye uyum siirecini kolaylastirmakta ve onlara sosyal bir ag sunmaktadir.
Bourdieu’nun sosyal sermaye kavrami baglamimda, hemsehri dernekleri bireylerin
birbirleriyle dayanigsma i¢inde olmasini saglayarak sosyal aglara erisimini artirmakta
ve toplumsal entegrasyon siirecini hizlandirmaktadir. Bu yapilar, bireylerin yalnizca
ekonomik degil, ayn1 zamanda psikolojik ve kiiltiirel destek bulmalarina da aracilik
etmektedir. Ayrica, Bourdieu’nun habitus kavrami gercevesinde degerlendirildiginde,
gbo¢ eden bireylerin yeni kent ortaminda kendi kiiltiirel pratiklerini siirdiirebilmeleri
ve aidiyet hissini gii¢lendirmeleri i¢in hemsehri derneklerinin 6nemli bir alan

sundugu goriilmektedir.

Katilimci-1, dernege katilimin toplumsal baglarini1 genisletmesine biiyiik katki
sagladigini belirtirken, katilimei-15, yeni gelen bireylerin yalnizligini azaltmak igin

derneklerin 6nemli bir dayanisma ag1 sunduguna dikkat ¢cekmistir.

Mesela hemsehrimiz geldiginde duyduysak, onu ziyaret ediyoruz. Iste 'hos
geldiniz' diyoruz, 'Surada dernegimiz var, gelin, buyurun' diyoruz. Bu sekilde
diyalogumuz devam ediyor ve bu da ona arti bir katki sagliyor; yalnizligini
ortadan kaldirmis oluyoruz. Uyumu da daha kolay hale gelmis oluyor.
(Katilimci-15)

Katilimci1-8’de insanlarin dernege katilma gerekgesini, “Sosyal c¢evresini
genisletmek istiyordur. Etrafindaki kisileri genisletmek istiyordur” agiklamasiyla,
hemsehri derneklerinin sadece psikolojik destek saglamakla kalmayip, bireylerin
sosyal statiilerini de artirdigimi ifade etmistir. Bourdieu’nun simgesel sermaye
acisindan bakildiginda, derneklerde aktif roller iistlenen bireylerin topluluk icinde
prestij kazandigi ve bu sayede sosyal statiilerinin yiikseldigi goriilmektedir.
Hemsehri dernekleri, bireylere yalnizca aidiyet hissi kazandirmakla kalmayip, ayni

zamanda toplum i¢inde tanmnirlik ve itibar edinme firsat1 da sunmaktadir.

Sonug olarak, hemsehri dernekleri, bireylerin go¢ ettikleri kentlerde kilturel
kimliklerini korumalarina, ekonomik dayanigma saglamalarina ve toplumsal aglarmi

giiclendirmelerine 6nemli katkilarda bulunmaktadir. Katilimcilarin ifadeleri
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dogrultusunda, bu derneklerin 6zellikle kiiltiirel ve ekonomik islevleri 6n plana
cikmakta, geleneksel degerlerin aktarimima ve bireylerin sosyo-ekonomik kaynaklara

erisimine aracilik etmektedir.

Bourdieu’nun kiiltiirel, sosyal ve simgesel sermaye kavramlari ¢ergevesinde
degerlendirildiginde, hemsehri derneklerinin bireylerin toplumsal entegrasyon
stireglerinde kritik bir rol oynadigi goriilmektedir. Kiiltlirel sermaye baglaminda,
bireylerin geleneklerini siirdiirmeleri ve kimliklerini korumalar1 saglanirken; sosyal
sermaye, dayanisma aglar1 ve karsilikli yardimlasma ile ekonomik sermayeye
doniisebilme potansiyeli sunmaktadir. Ote yandan, derneklerde aktif roller iistlenen
bireyler, simgesel sermaye aracilifiyla topluluk icinde prestij ve statii elde
edebilmektedir. Dolayisiyla, hemsehri dernekleri yalnizca bir aidiyet mekanizmasi
degil, ayn1 zamanda bireylerin toplumsal ve ekonomik konumlarmi gii¢lendiren
dinamik yapilar olarak islev gormektedir. Bu yoniiyle, kentlesme ve gé¢ baglaminda
topluluk i¢i dayanismanin siirdiiriilebilirligi agisindan dnemli bir sosyal organizasyon

modeli sunmaktadir.
6.4.4. Hemsehri Derneklerinin Degisimi

Hemsehri dernekleri, Tiirkiye'de uzun yillardir faaliyet gosteren ve goc¢
hareketliligi baglaminda Onemli bir sosyal dayanisma mekanizmasi1 olarak
degerlendirilen kurumlardir. Bu dernekler baslangigta kahvehaneler araciligiyla
ortaya ¢ikmig, zamanla daha kurumsal bir yapiya biirlinerek resmiyet kazanmistir.
Kahvehaneler, 6zellikle bliyiik kentlerde gé¢gmenlerin bulusma noktasi olarak islev
gormekte, hemsehrilik dayanismasinin ilk mekani olarak kabul edilmektedir. Aytag’a
(2005) gore, kahvehaneler gé¢menlerin kent yasamina adaptasyon siirecinde ¢ok
amacli kullanilan ara kurumlar olarak degerlendirilmekte, ancak ayni zamanda kentle
biitiinlesmeyi zorlastirici bir isleve de sahip olabilmektedir. Bu baglamda,
kahvehaneler hem gd¢menlerin kent ortamina uyum siirecine katki saglayan hem de

kirsal kiiltiirtin yeniden {iiretildigi alanlar olarak cift yonlii bir islev tistlenmektedir.

Kentlesme siirecinde hemsehri dayanigmasinin  bir sonraki asamasi
derneklesme olmustur. Kahvehanelerin aksine, hemsehri dernekleri daha kurumsal
bir yapiya sahip olup, hemsehriler arasinda daha genis Olgekli etkilesim
saglamaktadir. Hemsgehrilik bagi temelinde orgiitlenen bu dernekler, zaman iginde

gbc¢ edilen kent ile memleket arasindaki iliskileri daha da giiclendirmistir (Nari,
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1999; Ugar, 2009). Derneklesme siireci, hemsehrilerin ekonomik, kiiltiirel ve sosyal

dayanigma aglarin1 daha sistemli bir sekilde siirdiirebilmelerine imkan tanimaistir.

Arastirma bulgulari, hemsehri derneklerine iyelik siirelerinin ¢esitlilik
gosterdigini ortaya koymaktadir. Katilimeilar, derneklerin zaman iginde degisime
ugradigimi belirtmis ve bu degisimin farkli dinamiklere bagl olarak sekillendigini
ifade etmistir. Ornegin, Katilimci-15, 52 yildir bir hemsehri dernegine iiye oldugunu
ve goc hareketliliginin fazla oldugu donemlerde dernek faaliyetlerinin daha canh
oldugunu vurgulamistir. 12 Eyliil askeri darbesi oncesi ve sonrasinda derneklerin
politik baskilara maruz kaldigmi, bu stiregte bircok dernegin kapandigini ancak daha
sonra yeniden ac¢ildigini aktarmistir. Derneklerin icki ruhsati alarak ekonomik
kaynak sagladigini, bu gelirlerin ise burs gibi sosyal amaclar i¢in kullanildigini

belirtmistir.

Haftada ii¢ gece canli miizik yapiyorduk ve o dénemde icki ruhsatimiz da vardi.
Ancak icki ruhsatimiz1 iptal ettiler. Buna ragmen yine canli miizik yapiyorduk,
hatta bir sanat miizigi koromuz oldu ve bu iki-li¢ y1l siirdii. Samsun'da hig
tanimadigim insanlar bile bana gelip, "Ya ben o dernege gelmistim,' diyordu. O
donemde lokal miidiirligii yapiyordum, yonetimdeydim, ama lokal mudiirligi
gorevini de Ustlenmistim. Bu noktada her seyin diizgiin gitmesini sagliyorduk.
Higbir sorun yasatmadik. Ancak iiniversite 6grencilerine burs verdigimiz donem,
ickili olarak islettigimiz déneme denk geliyor. O dénemde kazandigimiz geliri
burs olarak veriyorduk. Ruhsat iptal edildikten sonra ise oradan tagindik.

Katilimci1-10, gecmiste derneklerin olumsuz bir algiya sahip oldugunu ve
diizensizlik, alkol tiiketimi, kumar gibi unsurlarin yaygin oldugunu dile getirmistir.
Ancak zamanla dernek yonetimlerinin bu algiy1 degistirme yoniinde ¢aba sarf ettigini
ve toplumsal-kiiltiirel islevlere agirhik verdigini ifade etmistir. Benzer sekilde,
Katilimc1-9, gecmiste dernek etkinliklerine yogun bir katilim oldugunu, ancak

zamanla bu katilimm azaldigini aktarmistir.

Diger yandan, Katilimci-6, giiniimiizde hemsehri derneklerinin daha genis
olanaklara sahip oldugunu ve bu potansiyelin daha etkin degerlendirilmesi
gerektigini vurgulamistir. Derneklerin kamu kurumlari, belediyeler ve uluslararasi
kuruluslarla is birlikleri gelistirmesi gerektigini savunarak, bu kurumlarin daha aktif
bir rol {istlenebilecegini belirtmistir. “Bu derneklerin kendilerini gelistirmesiyle
alakali bir sey. Yani proje noktasinda, proje gelistirmeyi bilmesi lazim, proje
yazmasini bilmesi lazim, proje yiiriitmesini bilmesi lazim. Gerek kamu kuruluslariyla
gerek belediyelerle gerek Avrupa Birligi ile alakali bunlar1 yapmalar1 lazim”

(Katilimci-6).
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Bu bulgular, hemsehri derneklerinin tarihsel gelisimi ve doniisiim siirecini
ortaya koyarak, derneklerin toplumsal ve Kkiiltiirel islevlerinin zamanla nasil
evrildigini gostermektedir. Hemsehri dernekleri, baslangicta gdg¢menlerin kent
ortamina adaptasyon siirecini kolaylastiran yapilar olarak ortaya ¢ikmis, ancak
zaman i¢inde daha kurumsal ve etkin bir sosyal dayanigma mekanizmasina

dontigmiistiir.
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7. TARTISMA VE SONUC

Samsun, tarihi boyunca farkli uygarliklarin egemenligine girmis ve ¢ok sayida
etnik toplulugun bir arada yasadig: bir kent olarak, kiiltiirel ¢esitliligi ve dinamik go¢
hareketliligiyle dikkat cekmektedir. Hititler, Pontus Kralligi, Roma imparatorlugu,
Bizans, Selguklu ve Osmanli gibi biiyiik uygarliklarin etkisiyle bicimlenen Samsun,
19. yiizyilda Karadeniz’in 6nemli liman kentlerinden biri olmus, ayni donemde
Kafkasya, Dogu Karadeniz ve I¢ Anadolu gibi bolgelerden yapilan goclerin de
etkisiyle ticaretin merkezi olmustur. Osmanli doneminde tiitiin tiretimi, liman ticareti
ve ¢ok dilli yapis1t Samsun’un ekonomik ve kiiltiirel kimligini giiclendiren ana 6geler
arasinda yer almistir. Bu durum, kentin kiiltiirel dokusunu zenginlestirirken, ¢oklu
kiltirel kimligini pekistirmistir. 19. yiizyilin sonlar1 ile 20. yiizyilin baglarinda
yasanan gog¢ hareketlilikleri, 6zellikle Bulgaristan ve Yunanistan’dan gelen miibadele
gbecmenleri araciligiyla Samsun’un demografik yapisinda 6nemli degisimlere yol
acmistir. Ayni donemde gergeklesen kent ici ve dis1 gogler ise, kentsel ekonominin
¢esitlenmesine ve biiyiimesine katkida bulunmustur. Samsun’un tarihi, ekonomik ve
kiiltiirel doniisiimii; gog, ticaret ve kiiltiirel gesitliligin birlesimiyle cokkaltlrlu bir
kimlik yapismmin olusmasma zemin hazirlamig, bu donem kentin kimligini
bicimlendirmistir. Samsun’un ekonomik ve kiiltiirel yapisinin temelini olusturan bu
cokkiiltiirlii kimlik, giiniimiizde hemsehri derneklerinin etkinliklerine yansimaktadir.
Dernekler, tiyelerinde gegmise dair aidiyet duygusunu gii¢lendirirken, bu duygunun

kimlik bilinci lizerindeki etkisini de kiiltiirel etkinlikler araciliiyla pekistirmektedir.

Samsun’daki hemseri dernekleri hem kiiltiirel hem de ekonomik agidan 6nemli
islevler iistlenerek, kentteki gdo¢men niifusun kente uyumuna Onemli katkilar
saglamaktadir. Bu dernekler, ¢alismanin katilimeilarinin aktardigi gibi kendi kiiltiirel
kimliklerini yasatmalarina yardimci olurken, gelenekleri koruma ve baghlik
duygusunu pekistirme konusunda merkezi bir rol oynamaktadir. Ornegin, derneklerin
dizenledikleri kulttrel faaliyetler, diigiinler ve anma torenleri gibi etkinlikler
dyelerinin ge¢misle baglarmi giiclendirmekte ve yerel kiiltiirlerin korunmasini
saglamaktadir. Ayn1 zamanda dernekler, Uyelerine burs, saglik hizmetlerinde indirim
ve 13 bulma gibi ekonomik destekler saglayarak, toplumsal dayanigsmay1
giiclendirmektedir. Bu islevler ayni zamanda, kimi katilimcilarin belirttigi gibi
yalnizlik duygusunu hafifleterek toplumsal cevrelerini genisletmelerini ve kent

toplumuna uyumlarmmi kolaylastirmaktadir. 2025 yilinda Samsun’da 302 etkin
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hemseri dernegi bulunmakta olup, bu dernekler gé¢ ve kentlesme siireglerinin bir
sonucu olarak, yalnizca toplumsal uyumu saglamakla kalmayip, aym1 zamanda
kiiresellesmenin yerel kimlikler iizerindeki aynilastiric1 baskilarina karsi da direng
gostererek lyelerinin  kiiltiirel kimliklerini korumalarna katki sunmaktadir.
Kiiresellesme, baskin kiiltiirlerin - hegomonyasini1  dayatmak suretiyle yerel
topluluklarin kiiltiirel degerlerini tehdit ederken, hemseri dernekleri geleneksel
sanatlar, yerel festivaller ve kiiltiirel etkinlikler araciligryla bu tehditlere karsi
koymakta ve kiiltiirel cesitliligi desteklemektedir. Dernekler araciligiyla siirdiiriilen
kalturel etkinlikler ve topluluk pratikleri, bireylerin yerel aidiyet duygusunu
giiclendirirken, farkli kiiltiirel ge¢cmise sahip topluluklarin bir arada var olma
pratiklerini de desteklemektedir. Bu durum, Samsun’da yalnizca etnik ¢esitliligin bir
arada bulunmasindan ibaret olmayan, farkli gruplarin kendilerine ait kiiltiirel
kimlikleriyle kamusal alanda goriiniir olduklar1 bir ¢okkiiltiirliilik anlayismin
gelismesini miimkiin kilmaktadir. Bu ¢okkiiltiirliliik, postmodern kent yasamiin bir
ozelligi olan ¢ogul kimlikler ve pargali aidiyet formlarmm kentteki toplumsal
orgiitlenme big¢imleriyle nasil i¢ ice gectigini gostermektedir. Dolayisiyla,
Samsun’daki hemsehri dernekleri, sadece sosyal dayanisma ve uyum mekanizmlar1
degil, ayn1 zamanda ¢oklu kent kimliginin olusumuna aracilik eden kiiltiirel aktorler

olarak da degerlendirilmelidir.

Hemsehri derneklerinin ¢oklu kent kimligi ve Samsunluluk bilincinin
gelisimine yonelik etkileri, ¢cok boyutlu ve ¢eligkili bir durumu yansitmaktadir. Bu
dernekler, kentteki kiiltiirel ¢esitliligi artirma ve gdgmenlerin kente entegrasyonunu
saglamay1 amaglarken, bazi durumlarda bu siire¢ tersine isleyerek mikro-milliyetci
kimliklerin pekismesine ve kentsel biitiinlesmenin 6niinde engeller olusmasina neden
olabilmektedir. Hemsehri dernekleri, go¢menlere baslangigta sosyal ve psikolojik
destek saglayarak onlarin yeni kent yasamina uyumunu kolaylastirirken, zamanla
baz1 dernekler yerel siyasetle i¢ ice gecmekte ve belirli ¢ikar gruplarinin temsilcisi
haline gelmektedir. Bu durum, sosyokiiltiirel ve etnik kimligin aragsallasmasina ve
politik zeminde kullanilabilir hale gelmesine sebep olmaktadir. Nihayetinde, kente
dair ortak bir aidiyet bilincinin gelismesini engelleyerek, yerine dar bir grup temelli

baglilik duygusunu gulgclendirmektedir.

Kent politikas1 agisindan bakildiginda hemsehri derneklerinin  etkileri,

sosyopolitik ve ekonomik giic odaklartyla kurduklar1 stratejik ittifaklar iizerinden
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sekillenmektedir. Bu ittifaklar, derneklerin yerel yoOnetimlerdeki etkinligini
artirmakta; ancak ayni zamanda, toplumsal ¢esitliligi ve kamusal yarar1 géz ardi1 eden
bir temsil anlayismin giliglenmesine de yol agmaktadir. Bu baglamda, hemsehri
derneklerinin sosyal dayanisma ve kiiltiirel cesitliligi artirma agisindan olumlu
katkilar1 bulunsa da, yerel siyasette ortaya ¢ikan g¢ikar temelli iliskiler ve mikro-
milliyet¢i yapilar, kentsel biitiinlesme ve toplumsal esitlik agisindan olumsuz
sonuglar dogurabilmektedir. Samsun’da kent kimliginin ve ortak aidiyet bilincinin
giiclenebilmesi icin, hemsehri derneklerinin daha kapsayict bir yapiya
kavusturulmasi1 ve toplumsal biitiinlesmeyi tesvik edecek bir anlayisla yeniden

yapilandirilmasi gerekmektedir.

Samsun’daki hemsehri dernekleri, kent kimliginin insasi, kent politikasindaki
rolii ve Samsunluluk bilincinin gelisimi tizerinde hem olumlu hem de olumsuz etkiler
yaratan ¢ok yonli aktorlerdir. Bu dernekler, gé¢menlerin kente entegrasyonunu
kolaylastirma iddiasiyla hareket ederken, gergekte yerel kimlikleri koruma adi
altinda kiiltiirel ayrismay1 ve grup temelli aidiyetleri pekistirmektedir. Boylece, ortak
bir kent kimliginin olusumu sekteye ugratmakta, kent Slceginde biitiinlesmis bir
aidiyet yerine mikro-milliyet¢i kimliklerin giiglenmesine yol ag¢maktadir. Kent
politikas1 baglaminda ise, derneklerin stratejik c¢ikar iliskileri ve politik soylemler
tizerinden sekillenen konumlanislari, yerel siyaseti bir denge unsuru olmaktan ¢ok,

belirli ¢ikar gruplarinin etkin oldugu bir alan haline getirmektedir.

Hemsehri dernekleri, Samsun’un kiiltiirel dokusuna cesitli yoresel unsurlari
entegre ederek gastronomik ve sosyal cesitliligi artirmaktadir. Ancak bu cgesitlilik,
kent 6l¢eginde biitlinlestirici bir aidiyet iiretmekten ¢ok, farkli gruplarin kendi i¢ine
kapanmasini tesvik eden bir yapiya evrilebilmektedir. Katilimcilarm belirttigi gibi,
bu dernekler "siveleriyle, hikayeleriyle, kiyafetleriyle" kente yeni kiltlirel katmanlar
eklemis olsa da, bu katmanlar ¢ogu zaman ortak bir kent kiiltiirii olugturmak yerine,
belirli alt kimlikleri pekistiren paralel yapilar haline gelmektedir. Kiiresellesmenin
homojenlestirici etkisine kars1 direnis olarak degerlendirilebilecek bu sireg, yerel
kiiltiirleri yasatma adma kentsel biitiinlesmeyi sekteye ugratma riskini de
tagimaktadir (Bauman, 2016). Sosyal entegrasyon acisindan bakildiginda, hemsehri
dayanigma aglarmin gili¢lii olmasi olumlu bir geligme gibi goriinse de, bu aglarin
diglayici bir yap1 kazanmasi, kent yagsamina esit katilimi zorlastirmaktadir. Ekonomik

katkilar acisindan ise, bu dernekler daha ¢ok belirli gruplara avantaj saglamakta; bu
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avantajlar, kentin genel ekonomik yapisini doniistiirmekten ziyade, belirli topluluklar
icinde yogunlagsmaktadir. Ancak bu yerel ve smirli ekonomik etkinin, siyasal alanda
daha genis bir etki potansiyeli tasidigi goriilmektedir. Orgiitli belirli gdgmen
gruplari, elde ettikleri ekonomik giicli yerel ve genel se¢cimlerde siyasal bir koz
olarak kullanilabilmekte; bu yolla partiler icinde ve disinda segmen ydnelimlerini
etkileyebilecek olglide gic ve imtiyaz elde edebilmektedirler. Bu baglamda,
hemsehri derneklerinin kent kiiltiiriine katkisi, ¢ok boyutlu ve ¢eliskili bir dinamigi
yansitmaktadir; bir yandan yerel kimliklerin korunmasmi ve kiiltiirel cesitliligin
artmasimi saglarken, diger yandan bu g¢esitliligin kent dlgeginde biitiinlestirici bir
aidiyet yaratma potansiyelini sinirlayabilmektedir. Bu durum, sosyal entegrasyon ve
ekonomik katkilar acisindan da, daha genis bir toplumsal biitiinlesme yerine, belirli

gruplarm diglanma riski tastyan bir yapiy1 pekistirebilmektedir.

Derneklerin kent politikasiyla iliskisi, siklikla belirli giic odaklariyla kurduklar1
stratejik ittifaklar ¢ergevesinde sekillenmektedir. Kimi dernekler, siyaseti bir arag
olarak kullanarak se¢im siireglerinde belirleyici rol oynarken, bazilar1 ise apolitik
duruglarmi korumayi tercih etmektedir. Ancak burada kritik nokta, apolitik durusun
gercekten siyasetten bagimsiz bir tarafsizligi m1 yoksa statilkoya dolayli bir destegi
mi ifade ettigidir. Katilimcilarin vurguladigr gibi, derneklerin se¢im donemlerinde
yuriittiigii lobi faaliyetleri, kliyantalist iligkiler i¢inde bir gii¢ paylasimi
mekanizmasina doniismektedir (Ayata, 1990; Kurtoglu, 2012). Bu durum, kentsel
politikanin toplumun genel ¢ikarlarmi degil, belirli hemsehri gruplarinin ve bu
gruplarla ittifak kuran yerel siyasetgilerin ¢ikarlarini gézetmesine yol agmaktadir.
Ote yandan, bazi katilimcilarin mensubu bulundugu nispeten kiiltiirel odakli
dernekler, siyasetle mesafeli durarak boliinme riskini azaltmaya ¢aligsa da, bu durum
onlarin kent politikalar1 tizerinde etkili olmasini biiyiik 6l¢iide sinirlandirmaktadir.
Boylece, kent yonetiminde temsil edilmesi gereken genis kitleler yerine, yalnizca
belirli ¢ikar gruplar1 s6z sahibi olmaktadir. Bu baglamda, derneklerin kent politikasi
iizerindeki etkilerinin, yalnizca bireysel cikarlar ve stratejik ittifaklar gercevesinde
sekillenmesi, kentsel yonetim ve toplumsal esitlik agisindan uzun vadeli olumsuz
sonuglara yol agabilir; zira bu durum, toplumsal ¢esitliligi ve kapsayici1 kamusal

yarar1 g6z ard1 eden, dar bir temsil anlayisini pekistirebilecegi diisiiniilmektedir.

Samsunluluk bilincinin gelisimi agisindan hemsehri derneklerinin rolii, olduk¢a

tartigmalidir. Bazi katilimeilarin elestirileri, bu derneklerin kent genelinde bir aidiyet
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duygusu yaratmak yerine, kendi mikro-kimliklerini guclendirdiklerini ortaya
koymaktadir. Kendi kiiltiirel kimliklerini koruma adina izole yapilar haline gelen bu
dernekler, gog¢menlerin kente bagllik gelistirmesini de engellemekte ve kent
Olgeginde biitiinlesmis bir aidiyet olusumunu zorlagtirmaktadir. Bu baglamda,
kiiltiirel ¢esitliligin kentsel kimligi zenginlestirdigi ve kiiresellesmeye karsi bir direng
noktast olusturdugu gorisii (Tekeli, 2001), her zaman kapsayict bir sonug
dogurmamakta, aksine belirli gruplar arasindaki mesafeyi artirabilmektedir. Cogu
katilimcmin da belirttigi gibi dernekler, genel anlamda ortak bir kimlik yaratmak
konusunda basarisiz olmus ve daha ¢ok belirli hemsehri gruplarmin birbirine siki
sikiya bagh oldugu kapali topluluklar haline gelmistir. Bu baglamda, hemsehri
derneklerinin kentteki aidiyet duygusunun gii¢lendirilmesi yerine, mikro-kimliklerin
pekistirilmesine yol agan yapilari, kentsel ¢esitliligi ve toplumsal entegrasyonu
engelleyerek, kent kiiltiirlinlin homojenlesmesini Onleyebilecek bir faktér olarak

degerlendirilebilir.

Tim bu bulgular 15181nda, Samsun’daki hemsehri dernekleri, kent kimligini ve
ckonomik yapiy1r besleyen unsurlar olmakla birlikte, aym1 zamanda kentsel
biitlinlesmenin Oniinde engeller olusturan ¢eliskili bir islev gérmektedir. Mikro-
milliyet¢i  egilimler, Samsunluluk bilincinin gelisimini  zayiflatirken, kent
politikasindaki kliyantalist yapilar, derneklerin yerel yonetimlerde dar bir ¢ikar
grubunun araci haline gelmesine neden olmaktadir. Kendi topluluklarina ekonomik
ve sosyal avantajlar saglayan bu yapilar, kentin biitiiniine yayilan bir sosyal ve
ekonomik kalkinma modelinden ziyade, kapali gruplara dayali bir biiyiime siireci
yaratmaktadir. Bu baglamda, hemsehri derneklerinin daha kapsayici bir kent
kiiltiirline hizmet edecek sekilde yeniden yapilandirilmasi gerekmektedir. Aksi halde,
Samsun’da kent kimligi ve ortak aidiyet bilinci, derneklerin yarattigi ayrigmalar

nedeniyle giderek daha fazla zayiflayacaktur.

Kentlerin kimligi, goc, kiiresellesme ve ¢okkiiltiirliiliik gibi dinamik toplumsal
siireclerle siirekli olarak doniismektedir. Ozellikle i¢ ve dis gd¢ hareketleriyle birlikte
ortaya ¢ikan c¢ok etnikli ve ¢okkiiltiirlii yapilar, kentlerin sosyo-kdltiirel dokusunu
yeniden sekillendirmekte, coklu kimlikleri besleyen bir zemin olusturmaktadir.
Samsun Orneginde oldugu gibi, gb¢iin tek yonlii olmamasi ve siirekliligi, kentte
dinamik bir kiiltiirel zenginligin ortaya ¢ikmasina yol agmistir. Ancak bu cesitlilik,

"Samsunluluk™ adi altinda birlesen bir {ist kimligin gelismesine neden olmamis;
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bunun yerine, bir arada fakat baglantisiz kiiltiirel yapilardan olusan bir mozaik yap1
ortaya ¢ikmistir. Gogmenlerin geldikleri yerlere yalnizca ekonomik degil, kiiltiirel
kimliklerini de tasimalari, kentsel yasamda etnik ve kiiltiirel sinirlarin
belirginlesmesine ve kiiltiirel gettolarin olugsmasina yol agabilmektedir (Evkuran,
2014). Bu durum, ev sahibi toplumla uyum siirecinde g¢esitli sosyo-kultirel
anlagmazliklarin nasil asilacagi sorusunu da giindeme getirmektedir. Bu baglamda,
Bourdieu’niin habitus kavrami, gogle birlikte degisen toplumsal kosullara bireylerin
nasil tepki verdigini ve yeni ortamlara nasil uyum sagladiklarini anlamada 6nemli bir
teorik cergeve sunar. Bourdieu’ye gore habitus, bireylerin sosyal diinyay: algilama,
degerlendirme ve bu diinyada hareket etme bigimlerini sekillendiren, tarihsel olarak
olusmus bir egilimler biitlintidiir. Fransi1z somiirge politikalar1 sonucunda kdylerinden
koparilan Cezayirli koyliilerin kent yasamma uyum saglayamamasi, onlarin gerekli
alg1 ve davranis semalarindan yoksun kalmalariyla aciklanir (Koytak, 2012). Ayni1
coziimlemeler, Tiirkiye’de geleneksel yasam bi¢imlerinden biiyiik kentlere yapilan
gocler igin de gegerlidir (Koytak, 2012). Bu noktada hemsehri dernekleri, bireylerin
eski yasam pratiklerini stirdiirmelerine olanak tanirken, ayni zamanda yeni ¢evreye
uyum saglama stireglerinde destek sunan kolektif yapilar olarak 6n plana ¢ikar.
Hemsehri dernekleri, go¢menlerin toplumsal ve kiiltiirel farkliliklarla bas etmelerini
kolaylastirarak, onlarin 6nceki habituslarini yeniden iiretmelerine ve ayni1 zamanda
yeni toplumsal kosullara uygun bigimde doniistiirmelerine aracilik eder. Boylece, bu
yapilar bireylerin hem ge¢misten getirdikleri aligkanliklarla baglarini siirdiirmelerine,
hem de yeni yasam kosullarinda yeni bir toplumsal konum ve ydnelim
gelistirmelerine olanak saglar (Bourdieu ve Wacquant, 2016: 128). Toplumsal diinya
icinde eyleyenlerin kendilerini konumlandirma bicimleri, onlarm sahip olduklari

sermaye tirleri ve habituslariyla yakindan iliskilidir.

Hemsehri dernekleri, bireylerin bu sermaye tiirlerini (kiiltlirel, sosyal vb.) bir
araya getirerek kentsel hayatta bir aidiyet alan1 yaratmalarini ve toplumsal smnirlarla
basa cikmalarini miimkiin kilar. Bu siireg, hemsehri derneklerinin yalnizca
dayanigma aglar1 degil, ayn1 zamanda habitusun yeniden tiretildigi ve doniistiigl
sosyal mekénlar olarak islev gordigiinii gostermektedir. Hemsehri dernekleriyle
yapilan goriigmelerde, Samsun'un en dnemli kiiltiirel ve toplumsal markalarindan biri
olan Samsunspor’un hi¢ anilmamasi dikkat ¢ekici bir bulgu olarak one ¢ikmaktadir.

Ayni sekilde, Tiirkiye Cumhuriyeti ve Samsun tarihi agisindan biiylik bir dneme
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sahip olan 19 Mayis 1919 ve onun kutlamalarina iliskin herhangi bir vurgu
yapilmamasi da anlamlidir. Bu durum, derneklerin yerel ve ulusal dlgekte toplumsal
bellegi ve kimligi besleyen unsurlar karsisindaki konumlarin1 sorgulamaya
acmaktadir. Ayrica bu derneklerin, 6zellikle belediye se¢imleri donemlerinde daha
gorundr ve aktif hale gelmeleri, ancak se¢imlerin ardindan belediyelerin bu yapilara
yonelik kiiltiirel faaliyet liretmemesi ya da ortaklik gelistirmemesi, baska bir dikkat
cekici durumdur. Belediyelerin yiirlittiigli kiiltirel etkinliklerde bu derneklerin
goriiniir olmamasi, onlarin se¢im sonrasinda arka planda birakildigin1 ve sadece
belirli donemlerde islevsel goriildiiklerini diistindiirmektedir. Bu durumun temel
nedenlerinden biri, hemsehri derneklerinin kentte kalici kiilttirel aktorler olarak degil,
aracsal ve donemsel cikar iliskileri cergevesinde ele alinmalaridir. Ozellikle yerel
yonetimlerin, bu dernekleri se¢im donemlerinde oy potansiyeli tagiyan yapilar olarak
gormeleri; ancak secim sonrasinda bu yapilarla stirdiiriilebilir, karsilikli faydaya
dayali bir iligki gelistirmemeleri, hemsehri derneklerinin toplumsal islevini
zayiflatmaktadir. Bununla birlikte, bu derneklerin kendilerinin de ortak bir kiiltiirel
kent kimligi ingsa etme ya da siirdiirme yoOniinde stratejik ve biitiinciil bir vizyona
sahip olmamalari, onlar1 kentsel kiiltiir politikalarmin disinda kalmaya itmektedir.
Ozellikle Samsunspor ya da 19 Mayis gibi semboller iizerinden ortak bir
"Samsunluluk" kimligi olusturulamamasi, hemsehri derneklerinin daha ¢ok kdken
temelli kimliklere sikistiklarini ve bu nedenle kent biitiiniinde birlesik bir tist kimlik

Uretme kapasitesine ulasamadiklarini géstermektedir.

Her ne kadar gocle gelen bireylerin tasidiklar1 kiiltlirel miras kentsel yasamda
onemli bir yer tutsa da, bu kiiltiirel kodlarin zamanla doniiserek kentle biitiinlesen
yeni bir kimlik {iretip liretmedigi sorusu dnemlidir. Samsun 6rneginde, tevariis edilen
kiltirler, daha ¢ok kendi sinirlari iginde yeniden iiretilmekte ve ortak bir
“Samsunluluk” kimligi heniiz insa edilememektedir. Ancak bu, kentte iist kimliklerin
olusmadigi anlamma gelmemelidir. Ozellikle egitim, is yasami ve kamusal
alanlardaki ortaklagmalar, kusaklar arasi gecislerde daha melez ve kapsayici
kimliklerin ortaya c¢ikmasma zemin hazirlamaktadir. Bu baglamda, hemsehri
derneklerinin yalnizca geleneksel kimligi koruma degil, farkli kokenlerden bireylerin
kente aidiyet gelistirmelerini saglayacak kapsayici kiiltiirel platformlara doniismeleri,
yeni kent kimliklerinin olusumunda kritik bir rol oynayabilir. Bu ise hem derneklerin

stratejik yeniden yapilanmasini hem de yerel yonetimlerin bu yapilarla kurdugu iligki
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bicimlerinin doniismesini gerektirir. Dolayisiyla, bu yapilarin yalnizca geleneksel
kiiltiiri yasatmaya degil, ayn1 zamanda gogle gelen bireylerin kent kimligine aktif

katilimini saglayacak sekilde kentle biitiinlesmelerine katki sunmalar1 gerekmektedir.

Sonug olarak, kentlerin kimlik yapilar1 yalnizca yerel kilturlerin dinamikleriyle
degil, ayn1 zamanda go¢ olgusuyla da bi¢cimlenmektedir. Bu baglamda, go¢ alan
biiyiik kentlerde degisik yerel ve etnik kimliklerin bir arada var olmasi kentsel
kiiltliriin ve toplumsal yapmin zenginlesmesine katki saglamaktadir. Samsun,
Turkiye'nin Karadeniz bdlgesinde yer alan i¢ ve dis gé¢ sonucunda farkli etnik ve
kiltiirel unsurlar1 i¢inde barindiran 6nemli bir kent olarak, bu ¢oklu kimlik yapisini
en belirgin bi¢imde tasiyan bolgedeki tek sehirdir. Samsun’un bu ¢okkimlikli yapisi
hem yerel halkin hem de go¢gmenlerin bir arada yasamalarini saglayan toplumsal ve
kiiltiirel bir zenginlik yaratirken, ayni zamanda, kentin toplumsal dokusunun ve
kiiltiirel kimliginin bicimlenmesinde etkili olmaktadir. Bu baglamda, hemsehri
dernekleri hem yerel hem de gogmen kimliklerinin etkilesimini diizenleyen ve

destekleyen 6nemli kurumlar olarak one ¢ikmaktadir.

Samsun’daki hemsehri dernekleri, gdg¢menlerin kendi yerel kimliklerini
korumalarina olanak tanimakta; ayn1 zamanda geleneksel kiiltiirlerin kamusal alanda
goriiniirlik kazanmasina katki saglamaktadir. Bu dernekler, benzer kokenden gelen
bireyleri bir araya getirerek, farkli etnik, dilsel ve kiiltiirel kimliklerin kentte bir
arada var olmasina zemin hazirlayabilmektedir. Bu durum, bazi baglamlarda kentin
cok kimlikli yapisinin zenginlesmesine katki sunabilirken, her zaman toplumsal
birlikteligi kolaylastirdig1 sdylenemez. Zira bu tiir orgiitlenmeler, kapsayiciliktan ¢ok
aidiyetin sinirlarini belirleyici bir rol de iistlenebilmektedir. Farkli kdkenlerden
insanlarin birlikte yasadigi kentlerde, bu ¢esitliligin uyum i¢inde siirdiiriilmesi igin
ortak platformlara duyulan ihtiya¢ 6nemlidir. Hemsehri dernekleri, verilerin sundugu
smirli cergevede, bazi durumlarda bu uyuma katki sunabilirken; kimi zaman da grup
ici dayanismay1 gliglendirerek, toplumsal ayrismayr pekistirme potansiyeli
tasimaktadir. Bu baglamda, hemsehri derneklerinin ¢oklu kent kimliginin
olusumundaki rolii tek yonlii degil; hem biitlinlestirici hem de ayristirict etkileri

birlikte barmdirabilecek bir yapidadir.

Hemseri derneklerinin Samsun’daki degisik kiiltiirel topluluklarm birbirini
tanimasi, toplumsal dayanismay1 destekleme ve toplumsal uyumu saglama agisindan

onemli bir rol tistlendigi gozlemlenmektedir. Ancak, bu derneklerin kentin genelinde
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bir "Samsunluluk" bilinci olusturma noktasindaki etkisi smirlidir. Samsun’daki
hemseri dernekleri kentin ¢cokkimlikli yapisinin olusumunda kilit bir aktér olmasina
karsin, bu kimliklerin ¢esitliligini ve etkilesimini dogru bir bi¢cimde yOnetme
sorumlulugunu da tasimaktadir. Dernekler, mensuplarma kendi kokenlerini ve
kiiltiirlerini yasatma olanagi sunarak, onlarm baglhliklarin1 pekistirse de, degisik
kimliklerin birbirini tanimas: ve ortak bir kiiltiirel kimlik kurulmasi i¢in daha

kapsayici bir yaklagim benimsemek durumundadirlar.

Hemseri derneklerinin  kentteki degisik topluluklarin  biitiinlesmesini
destekleme 1islevlerini daha da giliclendirmesi, Samsun’un toplumsal yapismin
guclenmesini saglayabilir. Bu doniisimde derneklerin mikro-milliyetcilikten ve
ayrimci yaklasimlardan kagmarak, Oncelikle biitiin kimliklerin bir arada yasamasi
icin ortak bir zemin olusturmasi, kentin toplumsal uyumunu pekistirebilir. Bu
noktada, hemsehri derneklerinin yerel kimliklerin yalnizca kendi iglerinde
korunmasina degil, ayn1 zamanda kentteki degisik kiiltiirlerin bir arada var olmasma
olanak taniyacak bir yaklagimi benimsemeleri gerekmektedir. Dogal olarak bu
durum, politik bir bakis agisin1 ve planlamay1 zorunlu kilmaktadir. Dolayisiyla, yerel
yoneticiler ve hemseri dernekleri arasindaki isbirligi oldukca kritik bir 6nem tasir. Bu
isbirligi hemseri bagliligini pekistiren, kentteki kiiltiirel ¢esitlilige imkan saglayan ve
kent politikalarina dogrudan katki veren projelerle desteklendiginde, Samsun’un
toplumsal dokusunun saglam, butlncul ve surdirtlebilir bir yapiya kavusmasina

katki sunacaktir.

Bu baglamda, Samsun’daki hemsehri derneklerinin kent kimligi, toplumsal
uyum ve Kkiiltiirel cesitlilik iizerindeki cok boyutlu etkilerine ydnelik yapilan
degerlendirmelerin ardindan; yerel ve ulusal diizeyde politika yapicilarin ve uygulay1
aktorlerin, Samsun kentinin 6zgun dinamiklerini gozeterek kentlilik bilincini
gelistirmeye yonelik kapsayict ve katilimci politikalar: tartigmalar1 ve uygulamaya
koymalari, yalnizca kentin siirdiiriilebilir gelecegi agisindan degil, ayni zamanda
ortak bir kent aidiyetinin insast ve toplumsal biitiinlesmenin giliglendirilmesi

bakimindan da 6nemli katkilar saglayacaktir.
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Ek 1: Nitel Arastirmaya Dair Etik Kurul Karan
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KARARNO:  Universitemiz Lisansiistii Egitim Enstitiisii 6grencisi Burakcan KAZAN’ 1 Prof.
2022-553 Dr. Selim EREN damsmanhginda “ Coklu Kent Kimliginin Olusmasinda
Hemsehri Derneklerinin Etkisi: Samsun Ili Ornegi” isimli doktora tezine iligkin

miilakat ve ses kaydi1 analizi ¢caligmalarini iceren 64824 sayili dilekgesi okunarak
gorisiildi.
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Ek 2:
Hemsehri Derneklerinin Yoneticileri ya da Uyelerine Uygulanacak Gériisme
Formu

Sayin katilimci,

Bu goriisme formu, Ondokuz Mayis Universitesi Sosyoloji Boliimii doktora &grencisi
Burakcan KAZAN’in “Coklu Kent Kimliginin Olusmasinda Hemsehri Derneklerinin EtKisi:
Samsun Ili Ornegi" bashkli doktora tezine veri toplamak amaciyla olusturulmustur. Goriisme
icerisinde bulunan sorular kisisel bilgi ve demografik verilerle baslayip, sonrasinda kent
kimligini, hemsehri derneklerinin kapsamini ve etkisini 0lgmeye yarayacak sorulari
kapsamaktadir.

Arastirma sirasinda ve sonrasinda admniz ve kisisel bilgileriniz kesinlikle kullanilmayacak
olup, gizliliginiz saglanacaktir.

[lginiz icin tesekkiir ederim.

Burakcan KAZAN

I. Kisisel Bilgiler
« Cinsiyet:
*  Yasmiz:
* Medeni durumunuz:
* Cocugunuz var mi1? Varsa, ka¢ ¢cocugunuz var?
+ Egitim durumunuz:
*  Mesleginiz:
* Dogum yeriniz:
Il.  Samsun Uzerine
* Ailenizin ya da sizin Samsun’a go¢ etme nedeni nedir?

« Samsun'a gog ettiginizde ilk olarak cevrenizde kimler vardi? Cevreniz

hangi kesimden olusmaktaydi? (Memleketli, akraba, arkadas, vb.)

+ Samsun’a geldiginiz ilk donemlerde, herhangi bir sikint1 yasadiniz mi1?
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Eger yasadiysaniz, bu konuda geldiginiz yerle baglantili herhangi

birinin size yardimi oldu mu?

Samsun'da kendinizi dislanmis olarak gordiigiiniiz herhangi bir donem

oldu mu?

Samsun'daki yasama uyum sagladigmizi digiiniiyor musunuz? Eger
béyle diistiniiyorsaniz/diisiinmiiyorsaniz, buna neden olan seyler

nelerdir?
Kendinizi bir Samsunlu olarak goriyor musunuz?

Kendinizi tanimlarken, Samsun’la ilgili herhangi bir sey soyliuyor

musunuz?Soylityorsaniz, bunlar nelerdir?

Samsun’a baglilik duyuyor musunuz?

Samsun'u tanmimlarken akliniza gelen ilk sey nedir?

Samsun'un bir tanitim filmi yapilsa, sizce en 6nemli simgesi ne olmali?
Sizce Samsun’un kendine 6zgii bir kimligi var mi1?

Sizce Samsun’u baska kentlerden ayiran 6zellikler nelerdir?

Samsun'a geldiginiz glinden bugiine kentin yapisinin degisimiyle ilgili

diistinceleriniz nelerdir? (Hem olumlu hem olumsuz)

Sizce Samsun’un Kkentinin gelismesi icin hangi konulara oncelik

verilmelidir?

Samsun'dan sonra baska bir yere gi¢ etmeyi diisiiniiyor musunuz?

Neden?
Samsun'a go¢ etmek isteyen birine burada yasamayi 6nerir misiniz?

Samsun’a Gelmeden Once Yasamlan Yer ile ilgili

* Geldiginiz yerle baginiz siirdiiriiyor musunuz?

* Geldiginiz yerdeki yasantiniz ve simdiki yasantinizi karsilastirdiginizda

arada ne gibi farkliliklar bulunmaktadir?

* Geldiginiz yere 6zgili herhangi bir gelenegi, kiiltiirel davranis1 burada da

strdirtuyor musunuz?
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V.

* Geldiginiz yeri burada gevrenizdekilere anlatir misiniz?

* Geldiginiz yerle ilgili unutamadiginiz ya da 6zlediginiz seyler var mi?

» Samsun’a gelmek beklentilerinizi karsiladi m1? Agiklar misimniz?

Dernek Uzerine

* Genel Diisiinceler

+ Arkadashk iliskilerinizde hemsehrilik 6nemli bir 6ge midir? Oyleyse,

neden?
* Size gore hemsehri kavraminin anlami nedir?
* Hemsehri dernegine katilmanizin size bir yarar1 var mi?
* Hemsehri derneklerinin amaci sizce ne olmalidir?
* Hemsehri Derneklerinin kent kimligine bir katkis1 var m1?
Etkinlikler ve yontemler
Hemsehri derneginizdeki goreviniz nedir?
Ne zamandir dernek isleriyle ugrasiyorsunuz?
Ne siklikla dernege gidersiniz?
Dernege yeni iiye katilimi nasil oluyor, sizi nasil buluyorlar?

Yeni gelenlerin  dernege {iye olma nedeni sizce

kaynaklanmaktadir?

nelerden

Dernek i¢inde bir giiniiniiz nasil ge¢iyor? Burada ne yapiyorsunuz?

Dernek igerisinde en ¢cok konusulan konular neler oluyor?

Hemsehri dernegindeki konusmalarda geldiginiz yerle ilgili konusma

sikliginiz nedir?

Dernegin su anki etkinlikleri nelerdir? Bu etkinliklerin dernege herhangi

bir katkist var m1?

Derneginizin biit¢esi icinde aidat ve bagis orani yaklasik olarak nasil?

Degisim, disaryla iliskiler ve kente etki

Dernege ilk liye oldugunuz zaman ve dernegin su anki durumu arasinda
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bir farklilik var mi1?
» Dernegin yerel siyasetle iligkisi ne diizeydedir?

* Secim donemi dernek etkinliklerini etkiliyor mu? Etkiliyorsa, nasil ve

ne duzeyde etkiliyor?
» Diger derneklerdeki kisilerle herhangi bir iletisiminiz var nm1?

* Sizin derneginizi baska herhangi derneklerinden ayiran bir 6zelliginiz

var mi1?

Goriismeyi Yapanin Gozlem ve Ozel Notlan:
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